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STEFAN WENZEL

VILLA UND BURGUS VON OBERMENDIG »IM WINKEL«
(LKR. MAYEN-KOBLENZ) IM KONTEXT DER ROMISCHEN
BESIEDLUNG DES SEGBACHTALS

Zwischen Mayen in der Eifel und Andernach am Rhein lag eines der bedeutendsten Abbaureviere der an-
tiken Welt fUr Basaltlava, Tuff und Ton. Dies lag sowohl an den glnstigen Eigenschaften der betreffenden
Materialien als auch an der Nahe zu wichtigen WasserstraBen. Mihlsteine aus Basalt gelangten schon in der
Laténezeit bis weit nach Hessen'. Fritz Mangartz konnte zeigen, dass in romischer Zeit ein immenses Produk-
tionsvolumen fur den Uberregionalen Bedarf erzielt wurde, das alles vorher Dagewesene weit Gbertraf und
erstim 19. Jahrhundert wieder erreicht wurde?. Die intensive Nutzung der Basaltlava des Bellerberg-Vulkans
bei Mayen und des Tuffs der Pellenz begann bereits unter Augustus, wobei mit dem Tuff im Sinne eines Kul-
turtransfers ein Material intensive Verwendung fand, welches in der Eisenzeit kaum genutzt worden war?.
Die gesteigerte Nutzung von Basaltlava und Tuff mit Beginn der Rdmerzeit muss mit einem Zuzug von Perso-
nen verbunden gewesen sein, ebenso mit einem groBeren Bedarf an Zugtieren und eventuell mit einem Aus-
bau der Land- und Wasserwege. Spater entstanden in der Region groBe Topfereien, die einen hohen Energie-
bedarf hatten®. Aus den Anzeichen fir eine betrachtliche wirtschaftliche Aktivitdt im Umland von Mayen in
romischer Zeit ergibt sich die Frage, wie die regionale Land- und Forstwirtschaft die Boomphasen der friihen
Kaiserzeit und in der Spatantike tragen konnte und welche Auswirkungen sie auf die Umwelt hatten.

Abb. 1 Die rémischen Villen »Im Winkel« und »Lungenkarchen« sowie weitere rémische Fundstellen bei Obermendig. — (Kartengrund-
lage TK 1:25000 Mayen ©GeoBasis-DE/LVermGeoRP2012-06-12; graphische Uberarbeitung B. Streubel, RGZM).
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Abb. 2 Obermendig, »Im Winkel«. Uberblicksplan mit geophysikalisch untersuchten Flachen und ausgegrabenen Schnitten (grau):
1 burgus. — 2 Hauptgebdude. — 3 Nebengebdude. — 4 kleiner Steinbau. — 5 Drainagen. — 6-7 Mauern (das Matronenprofil ist bei Mauer 7a).
— 8 Altfluren/Werkstattbereich. — 9 vermuteter Standort eines Gebaudes. — (Geophysik S. Seren, ZAMG, Arbeitsgruppe ArchdoGeophysik,
Archdologisches Institut der Universitat zu Kéln; Laserscan © GeoBasis-DE/LVermGeoRP2012-06-12).
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Abb. 3 Obermendig, »Im Winkel«. Ostprofil des Hauptgebdudes: A AuBenmauern. — K Kellermauern. — 1 Bodenhorizont mit spat-
latenezeitlicher bis friihkaiserzeitlicher Keramik. — 2 Verfillung des Kellers. — 3 Brandschicht. — 4 heruntergestlrztes Schieferdach. —
(Photogrammetrische Aufnahme A. Schmidt, Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesarchaologie, AuBenstelle
Koblenz [GDKE]).

Im Segbachtal (Abb. 1) nérdlich von Mayen bestehen besonders giinstige Voraussetzungen, um die Bedin-
gungen und Umstande des wirtschaftlichen Aufschwungs der Region in der Rémerzeit zu erkunden. Das
Segbachtal grenzt unmittelbar an bedeutende rémische Muhlisteinbriiche und kann auch wegen seiner
Vorkommen von gutem Topferton® und von Mineralwasserquellen® interessant gewesen sein, denen im
18. Jahrhundert Heilwirkung zugeschrieben wurde’. Das Tal war in romischer Zeit dicht besiedelt. Zudem
wird es auch heute noch vorwiegend landwirtschaftlich genutzt und ist vom modernen Bimsabbau ver-
schont geblieben. Dementsprechend fanden im Rahmen des DFG-Projekts® »Zur Landnutzung im Umfeld
eines rémischen >Industriereviers« — Interdisziplindre Studien im Umfeld des antiken Steinbruchgebietes und
Topferzentrums bei Mayen (Lkr. Mayen-Koblenz)« Grabungen im Bereich der Villen »Im Winkel« und »Lun-
genkarchen« (siehe Beitrag Grinewald in diesem Band) sowie geoarchaologische Untersuchungen auf bei-
den Siedlungsstellen statt (siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band).

DIE VILLA »IM WINKEL«

Die villa »Im Winkel« liegt ca. 1800 m stdwestlich der Kirche von Obermendig beiderseits des Segbachs
(Abb. 1-2). Eine andere Flurbezeichnung fur diese Siedlungsstelle ist »In der Lagewiese«®. Das Talchen
weitet sich hier nach Osten hin, wahrend es zuvor vor allem nach Norden und Nordwesten hin durch recht
steile Hange begrenzt ist. In diese Hange eingeschnitten ist ein kleiner Bach, der dem Segbach von Nord-
westen, von Ettringen her, zuflieBt. Dicht bei der Mindung dieses Baches liegt auf einer 5m hohen Kuppe
aus devonischem Schiefer ein burgus (Abb. 2, 1), der seit den spaten 1950er Jahren als hervorragendes Bo-
dendenkmal bekannt ist'®. Er wurde zunéchst von Siegfried Plétner und Helfern ausgegraben. Das Amt fiir
Bodendenkmalpflege in Koblenz setzte die Arbeiten unter ortlicher Leitung von Horst Fehr mit Beteiligung
der bisherigen Ausgraber fort. In den 1980er Jahren schnitt sich aufgrund von KanalisationsmaBnahmen in
Ettringen der Segbach tief in Schichten mit rdmischen Siedlungsresten ein. Damals fanden sich zahlreiche
Mouihlsteinrohlinge im Bach, Hinweise darauf, dass hier eine Mihlsteinwerkstatt bestanden haben kénnte™'.
Zur Vorbereitung der Ausgrabungen fthrte im Friihjahr 2008 und im Frihjahr 2010 die Abteilung Archaeo
Prospections der Zentralanstalt flir Meteorologie und Geodynamik (ZAMG)'?, Wien, geophysikalische Un-
tersuchungen durch'3. Dabei wurden das Hauptgeb&ude einer romischen villa (Abb. 2, 2), ein Nebengeb&u-
de (Abb. 2, 3), ein spatantiker Bau (Abb. 2, 4) sowie mauerartige Strukturen entdeckt, die sich spater als
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Abb. 4 Obermendig, »Im Winkel«: 1-2 Keramik aus den humosen Lehmschichten unmittelbar stdostlich des Hauptgebaudes. —
3-6 Keramik aus der basalen hellbraunen Lehmschicht im Hauptgebaude nérdlich des Steinkellers. — M. 1:3.

Drainagen erweisen sollten (Abb. 2, 5). Ferner sind in den Georadarbildern Mauerzlge zu erkennen, die das
Tal durchqueren (u.a. Abb. 2, 6. 7a-b). Die Mauern heben sich als dunkle Linien vom lehmigen Untergrund
ab, welcher hellgrau erscheint. Weitere Messungen erfolgten in Kooperation mit der Arbeitsgruppe Ar-
chaoGeophysik des Archdologischen Instituts der Universitat zu KoIn'# und durch Natalie Pickartz. Ausgra-
bungen fanden von Anfang April bis Ende Oktober 2010 und von Mitte April bis Anfang Juni 2011 statt'>.
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Hauptgebdude

Das mithilfe von Georadar erschlossene Geb&ude (Abb. 2, 2) war etwa 30m breit und umfasste mehrere
Raume. Es hatte den fir Hauptgebaude rédmischer Landwirtschaftsbetriebe Gblichen Grundriss mit hervor-
springenden Risaliten auf beiden Seiten. Ein Grabungsschnitt durch den mittleren Bereich des Gebaudes
sollte den Nutzungszeitraum klaren. Der Grabungsschnitt erfasste einen groBen Raum mit Mauern aus
Zweischalenmauerwerk und deckte innerhalb des Raumes einen Keller mit Steinmauern auf (Abb. 3).
AuBerhalb der stdlichen AuBenmauer des Gebaudes wurden Kolluvien angetroffen, die Keramik vorrémi-
scher Machart enthielten. Es ist die Randscherbe einer Schale mit einbiegendem Rand '® vertreten (Abb. 4, 1),
die aufgrund ihrer sehr gut geglatteten, fast polierten orangebraunen Oberflache mittellatenezeitlich sein
durfte, wie ahnliche Exemplare aus Kottenheim, »Im Hengst«, und Neuwied-Irlich'?. Bereits in die frihe
Kaiserzeit dirfte eine groBe Schale mit einbiegendem, kolbenférmig verdicktem Rand'® (Abb. 4, 2) datie-
ren, wie vergleichbare Schalen aus Grab 2 der Deubach-Siedlung bei Andernach'® und aus Grab 41 des
Gréberfeldes 2 von Muhlheim-Karlich?°, welches noch vor die Mitte des 1. Jahrhunderts datieren durfte?!.
Ferner fand sich im basalen Bereich der Schichtfolge nérdlich des Kellers Keramik aus der frihen Kaiserzeit.
Hervorzuheben ist ein Teller mit schrager, innen abgetreppter Wand der Form Deru A38.2 aus Belgischer
Ware?? (Abb. 4, 6), zu dem Vergleichssticke aus der spataugusteischen bis tiberischen Zeit belegt sind?3,
nach Xavier Deru?4 sogar bis in die Zeit des Bataveraufstands. Die mit dem Teller gefundene Keramik urge-
schichtlicher Machart, u. a. Randscherben einer Falzrandschale??, eines Tonnentopfes?® und einer Schale mit
einbiegendem Rand?’ (Abb. 4, 5), dirfte wie dieser in die friihe Kaiserzeit datieren.

Noch wahrend des 1. Jahrhunderts wurden die AuBenmauern des Gebaudes und zeitgleich mit ihnen ein
Keller errichtet, dessen Wande sorgfaltig mit Basaltsteinen gesetzt wurden. Der Keller wurde bereits im
letzten Viertel des 1. Jahrhunderts mit Lehm, groBen Basaltsteinen und zahlreichen Mihlsteinrohlingen voll-
standig verfullt und Uberdeckt. Fiir diesen Zeitansatz, der etwa 50 Jahre vor einem bisher geduBerten?® liegt,
spricht vor allem das Vorkommen von Schragrandtépfen aus Belgischer Ware mit Stempelzierbéandern?®
(Abb. 5, 10), die nach dem 1. Jahrhundert nur selten und in Form von Derivaten auftreten3°, und von
Schragrandbechern aus Belgischer Ware der Form Hopken B163' (Abb. 5, 9). Auch die Deckelfragmente
aus Belgischer Ware3? (Abb. 5, 7-8) datieren die Fullung des Kellers in das 1. Jahrhundert33. Ferner weist das
Vorhandensein der Wandscherbe eines GefaBes aus Terra Sigillata* (Abb. 5, 2), welches mit floralen Or-
namenten des Dekorateurs Modestus i verziert ist, die auf Keramik des Topfers Aper i nachgewiesen sind?3°
und in die Zeit von 50-70 n. Chr. datieren dirften, die Fullung des Kellers in das 1. nachchristliche Jahrhun-
dert. Querprofilierte Scharnierfibeln des Typs Riha 5.6. (Abb. 5, 1) kommen zwar noch in der ersten Halfte
des 2. Jahrhunderts vor, wurden aber am haufigsten im letzten Drittel des 1. Jahrhunderts getragen?®. Die
meisten auBerdem in der Kellerfillung vertretenen Keramikformen treten sowohl in der zweiten Hélfte des
1. Jahrhunderts als auch in der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts auf, so z.B. ein Terra Sigillata-Schalchen
mit Barbotine-Verzierung der Form Dragendorf 3537 (Abb. 5, 3) sowie Einhenkelkriige der Formen Hoépken
T3438 (Abb. 5, 4), Hofheim 523° (Abb. 5, 5) und Hofheim 5540 (Abb. 5, 6). Aus dem kleinen ergrabenen
Ausschnitt des Kellers konnten allein 21 verworfene Mihlsteinrohlinge geborgen werden. Ihr sehr unter-
schiedlicher Bearbeitungsstand, der vom Bossieren der Flache4' (Abb. 6, 1) bis zum Verzieren der Muhle#?
(Abb. 6, 2) reicht, lasst darauf schlieBen, dass sich in unmittelbarer Nahe eine Muhlsteinwerkstatt befand,
auf die der Villenbesitzer direkten Zugriff hatte.

In die Verfullung des Kellers gesetzte Holzpfosten weisen auf spatere UmbaumalBnahmen hin. Das Gebau-
de fiel einem Brand zum Opfer. Eine méachtige Brandschicht und dariberliegender Schieferschutt bilden
deutliche Horizonte vor allem im Nordteil des untersuchten Raumes (Abb. 3, 3-4). Die darin gefundene
Keramik entspricht, wie schon allein in der Bezeichnung der Typen deutlich wird, der des Kastells Niederbie-
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Abb. 5 Obermendig, »Im Winkel«. Funde aus der Verfillung des Kellers im Hauptgebaude. — 1 Bronze; 2-15 Keramik. — (Zeichnungen
N. Arnold/M. Diederich/St. Wenzel). — 1 M. 2:3; 2 M. 1:1; 3-14 M. 1:3.
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Abb. 6 Obermendig, »Im Winkel«. Hauptgebaude, Fullung des Kellers: Muhlsteinrohlinge aus Basalt. — (Fotos B. Streubel, RGZM).
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ber, sodass das Hauptgebaude wie das Kastell gegen 259/260 oder wenige Jahre danach zerstért worden
sein konnte. Es handelt sich u.a. um Becher der Form Niederbieber 32 d*3 (Abb. 7, 5) sowie um zahlreiche
GefaBe aus Mayener Ware: Gut belegt sind Topfe der Form Niederbieber 89 (Abb. 7, 6), Schisseln der Form
Niederbieber 104 (Abb. 7, 7) und Schusseln der Form Niederbieber 105 (Abb. 7, 8). Ferner sind Scherben
von Weinamphoren der Form Niederbieber 76 a** vorhanden (Abb. 7, 9). Die meisten der Uberaus haufigen
Amphorenscherben sind indes in kleine und kleinste Stiicke zerfallen.

Einige Metallgegenstande sowie die zahlreichen Scherben von Weinamphoren aus der Brandschicht weisen
darauf hin, dass der groBe Raum im Mittelteil des Hauptgebaudes, der mit Schnitt 3 untersucht wurde, auch
in diesem Fall als Arbeitsraum mit Kliche und zur Lagerung von Vorraten gedient haben kénnte°. Die groBe
Menge an Amphorenscherben spricht auBerdem fiir einen gewissen Wohlstand, den die Bewohner der villa
mit der MUhlsteinproduktion erreicht haben durften. Auf Viehhaltung, vielleicht von Schafen oder Ziegen,
deuten ein Bronzeglockchen (Abb. 7, 1) und ein eisernes Laubmesser4® (Abb. 7, 3). Man hatte Ersatzteile
fur Wagen parat’ (Abb. 7, 2) und verflgte tber einen Seilzug*® (Abb. 7, 4).

Mit der Brandkatastrophe war die Siedlungstatigkeit im Bereich des Hauptgebaudes nicht zu Ende. Durch
die Brandschicht gegrabene Pfostengruben zeigen ein weiteres Gebaude an dieser Stelle an, nunmehr aus
Holz. Einige Scherben spatantiker Keramik aus dem Bereich des Hauptgebaudes stammen aus dieser Besied-
lungsphase, z.B. Randscherben eines Henkeltopfs Alzei 30 (Abb. 8, 1), einer Schissel Alzei 28 (Abb. 8, 2)
und eines Tellers Alzei 34/29 (Abb. 8, 3), alle aus Mayener Ware.

Nebengebdude
Das Gebdude (Abb. 2, 3) liegt 35m sidwestlich des Hauptgebdudes. Seine Stdostecke konnte in der Bo-
schung des Segbaches dokumentiert werden. Die Ahnlichkeit der in Schalenmauerwerk errichteten AuBen-

mauer mit der des Hauptgebaudes weist ebenso wie die bei Anlage des Profils gefundene Keramik darauf
hin, dass das Nebengebdude und Hauptgebaude in der Steinbauphase gleichzeitig bestanden.
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Abb. 8 Obermendig, »Im Winkel«. Spatantike Keramik aus dem Grabungsschnitt im Hauptgebaude der villa. - M 1:3.

Altflurrelikte / Werkstattbereich

Im Wald sadlich der Siedlungsstelle wurden zwei Sondagen angelegt (Abb. 2, 8), um Alter und Funktion
von dort vorhandenen Steinriegeln und von Terrassierungen zu klaren®. Dabei wurde in 0,8-1m Tiefe eine
Schicht mit Steinbearbeitungsabfallen angetroffen, die bei Schnitt 7 auch spatlatenezeitliche und rémische
Muhlsteinrohlinge enthielt>°. Sowohl bei einer Begehung am 14.3.2008 zusammen mit Jochen Kérner
als auch bei der Entnahme von Phosphatproben durch Rainer Schreg wurden rémische Funde im Bereich
der Steinriegel gefunden. Durch Begehungen entdeckten wir ca. 50 m nordwestlich der bisher angeleg-
ten Schnitte Gebaudespuren in Form von Steinhaufen, rémischen Ziegeln und Schieferstlicken (Abb. 2,
9). Mdglicherweise sind dies die romischen Mauern, welche bereits in den 1960er Jahren zeitgleich mit
der Grabung im burgus am Nordrand des Waldgebietes mit den Steinriegeln ausgegraben wurden>'. Zu-
dem weist auch die Verteilung von spateisenzeitlichen und rémischen Lesefunden auf dem 6stlich an das
Waldchen mit den Steinriegeln anschlieBenden Acker darauf hin, dass das Siedlungsareal sich bis in das
Waldchen erstreckte. Den Steinbearbeitungsabfallen in den beiden Sondagen nach war dort zudem aber
auch ein in unmittelbaren Vorfeld der Steinbriiche gelegener Werkstattbereich. Die Magnetogramme der
Untersuchungsflache stdlich des Waldchens sowie des direkt nérdlich anschlieBenden Bereiches weisen
auf eine sehr unregelmaBige Struktur des Untergrundes hin. Durch weitere Sondagen ware zu kldren, ob
dies von Steinbearbeitungsschutt im Untergrund herrihrt und wie weit dieser gegebenenfalls unter dem
Waldstiick verbreitet ist.

Mauer im Matronenprofil

Etwa 55m stddstlich des Hauptgebaudes durchschneidet der Segbach einen Mauerzug, welcher nach den
Georadarbildern auf mind. 50 m Lange das Bachtal durchquert. Ein in der stdlichen Béschung des Segba-
ches angelegtes Profil (Abb. 2, bei 7a) erbrachte eine reiche Abfolge fluviatiler Ablagerungen auf beiden
Seiten der Mauer und in ihren Hangenden. Ostlich der Mauer wurden an der Basis der Schichtenfolge
in sandigem Lehm?>? zahlreiche Keramikscherben des 2.-3. Jahrhunderts gefunden, darunter solche aus
Mayener Ware von Topfen der Form Niederbieber 89 (Abb. 10, 3-4) und einem Deckel Niederbieber 120 a
(Abb. 10, 5), sowie eine Gruppe von funf Terrakottafiguren (Abb. 9, 1-3; 10, 1-2) entdeckt. Die Auelehm-
ablagerungen westlich neben der Mauer werden durch OSL-Messungen in die Mittellaténezeit datiert und
enthalten Keramik der Spatlaténezeit bis frihen Kaiserzeit. Es handelt sich hierbei um Randscherben von
Schalen mit einbiegendem Rand>3 (Abb. 11, 1-2) und um einige Fragmente, deren Position auf der Profil-
zeichnung vermerkt wurde>4. Zwischen den verstlrzten Steinen der Mauer fanden sich Fragmente rémi-
scher Ziegel. Es hat den Anschein, als ob in eisenzeitlichen Ablagerungen eine Art Becken eingetieft wurde,
welches mit einer Mauer versehen war>°, und in dem dann letztlich die Terrakottafiguren deponiert wurden.
Bei den Terrkakottafiguren handelt es sich um eine Darstellung der Kybele und um vier Matronenfiguren.
Kybele ist im langen Armelchiton und mit Mauerkrone auf einem von Léwen flankierten Thron dargestellt,
dessen Rickenlehne bis Gber ihre Schultern reicht (Abb. 9, 1). Mit der linken Hand halt sie ein Tympanon
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Abb. 9 Obermendig, »Im Winkel«. Matronenprofil, sandiger Lehm an der Basis des Profils ¢stlich der Mauer. — Terrakottafiguren. — M. 1:3.

2010.011.0000.0003

auf den Rucken des linken Lowen aufgestitzt. Die rechte Hand ruht auf ihrem rechten Knie und dem Kopf
des rechten Lowen, sie halt ein (hier schlecht erkennbares) Ahrenbiindel. Auf dem Sockel sind Fl6ten und
Zimbeln abgebildet. Die 17,6 cm hohe Kybelefigur hat eine sehr enge Entsprechung in Altrier>¢ und ein Ver-
gleichssttick in Dhronecken®’, sie besteht aus weiBem Ton, mit glattwandiger Oberflache, der traditionell als
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Abb. 10 Obermendig, »Im Winkel«. Matronenprofil, sandiger Lehm an der Basis des Profils éstlich der Mauer. — 1-2 Terrakottafiguren. —
3-5 Keramik. — M. 1:3.

typisch fur Terrakotten aus Kolner Produktion gilt>®. Demgegentiber lassen sich zwei der Matronenfiguren
(Abb. 9, 2-3) einer Serie von Modeln zuweisen, die wohl in Werkstatten des Moselraumes verwendet wur-
den>°. In beiden Fallen ist eine sitzende Muttergottheit mit einem nach rechts gewandten Hund auf dem
SchoB dargestellt. Die Géttin tragt eine gegurtete Tunika sowie um den Unterkdrper einen Mantel. Beide
Figuren sind flau ausgeformt (H. 17,1 bzw. 14,5cm). Die Oberflache ist glattwandig tongrundig und von
hellgelblich-oranger Farbe. Sie kénnen in die Zeit von 150/180 bis 250 datiert werden®. Bei einer weiteren
sitzend dargestellten Muttergottheit®' (Abb. 10, 1) ist der Hund auf dem SchoB nach rechts gewandt. Auch
diese Gottin tragt eine geglrtete Tunika sowie um den Unterkérper einen Mantel. Die nach oben halbrunde
Lehne des Thrones reicht bis zum oberen Drittel des Riickens der Géttin. Die Figur ist flau ausgeformt. Sie
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Abb. 11 Obermendig, »Im Winkel«. Matronenprofil, basale Lehmschichten westlich der Mauer. — Keramik. — M. 1:3.
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besteht aus weiBem Ton mit glattwandiger Oberflache. Kopf und Teile des Oberkdrpers fehlen (H. noch
14,1cm). Bei der funften Terrakottastatuette befinden sich zusatzlich zum nach links gewandten Hund
auf dem SchoB noch Friichte auf den Oberschenkeln (Abb. 10, 2). Wieder tragt die Muttergottheit eine
gegurtete Tunika sowie um den Unterkdrper einen Mantel. Die zipfelig geschwungene Lehne des Thrones
reicht bis zum oberen Drittel des Riickens der Gottin. Der Kopf und Teile des Oberkorpers fehlen (H. noch
13,9cm). Die Figur besteht aus weiBem Ton mit glattwandiger Oberflache.

Die Figuren wurden beim Freischneiden der Béschung und der nachfolgenden Anlage eines Profils ge-
funden und lagen anscheinend dicht beieinander. AuBer den drei vollstdndigen und zwei fragmentarisch
erhaltenen Figuren kamen noch 29 Bruchstlicke von Terrakottafiguren zutage, darunter eines mit Dar-
stellung eines Fruchtkorbes, welches mindestens eine weitere Matronenfigur belegt. Wahrend zum Ende
des Zurtckverlegens des Profils hin keine weiteren Terrakottafiguren und -fragmente geborgen wurden,
kénnten lange zuvor im Segbach gefundene Bruchstiicke von Terrakottastatuetten®? eventuell urspriing-
lich zu diesem Fundensemble gehort haben. Die gute Erhaltung einiger der Terrakottafiguren lasst darauf
schlieBen, dass sie mit einer gewissen Sorgfalt deponiert wurden. Ein vergleichbares, noch umfangreicheres
Depot von Tonfiguren von Veneres und Matres kam im Mihlkanal der romischen Wassermihle von Cham-
Hagendorn zutage®. Es wird dort mit der Deponierung nicht mehr verwendeter Figuren aus einem nahe
gelegenen (aber noch nicht aufgefundenen) privaten Heiligtum gerechnet. Die urspriinglich wohl in einer
Kiste vergrabene Gruppe von Terrakotten in Duppach-WeiermUhle kann aus einem Tempel stammen oder
urspringlich im oberirdischen Grabkult verwendet worden sein®. So mag es auch im Fall der Terrakotten
vom Matronenprofil gewesen sein, wenn nicht ein spezieller Bezug zu dem Wasserbecken bestanden hat.

Burgus

Der burgus auf der kleinen Anhéhe Gber dem Siedlungsplatz (Abb. 2, 1) ist ein 21,5x 11,5m groBes Ge-
baude mit rechteckigem Grundriss, das keinen ebenerdigen Eingang hatte. Seine mit Handquadern aus
Basalt aufgeftihrten Mauern sind bis zu 1,4m breit. Im Inneren des Gebaudes waren zwei Reihen von je
finf groBen Basaltblocken, welche teilweise ein Zapfenloch hatten®. Solche Unterlagen flr Stutzpfeiler,
die Zwischenboden trugen, sind typische Bauelemente eines Kornspeichers®®. Ein Zwischenboden war not-
wendig, um Getreide trocken und luftig lagern zu kénnen. Er brauchte Stitzen, um der Last des Getreides
standhalten zu kénnen. Bei den Ausgrabungen der 1960er Jahre wurde verkohltes Getreide im Inneren des
Gebaudes gefunden (siehe Beitrag Zerl in diesem Band). Zugleich weisen einige Indizien darauf hin, dass es
sich um einen Wehrbau handelte®”: Die auBerordentlich dicken und massiven Mauern, die den Vergleich mit
anderen burgi®® oder dem Turm der spatromischen Befestigung von Vianden® nicht zu scheuen brauchen,
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und das Fehlen eines ebenerdigen Eingangs mogen fir sich genommen noch keine Wehranlage begriinden,
da Speicherbauten aus statischen Griinden stabile Mauern haben missen und fiir Mduse unzuganglich sein
sollen. Als Argument fUr einen fortifikatorischen Charakter des Bauwerks kommt aber die Lage oben auf
dem Hugel hinzu, die fir einen bloBen Kornspeicher ausgesprochen unpraktisch gewesen ware. Zudem ist
das Fundgut mit Militaria und einer Unmenge von Hausrat nicht das eines gewdhnlichen horreum. Auch
wenn mitunter nur die Kombination aus einem »turmartigen Kernwerk« mit einem »AuBenwerk aus Wall,
Mauer oder Palisade« als burgus gewertet wird’?, bezeichneten die Rémer mit diesem Begriff urspringlich
den steinernen Wachturm selbst”!. Ein AuBenwerk ist fiir den hier in Rede stehenden Bau bislang noch
nicht nachgewiesen, doch kénnte der Sattel zwischen dem Hugel, auf dem das Gebaude steht, und dem
westlich anschlieBenden Bergsporn kinstlich akzentuiert gewesen sein, wenn sich in den schwachen Ge-
landestufen des Hiigels nicht sogar eine im Berghang griindende Umfassungsmauer abzeichnet’?. Es ware
zu prifen, ob der im Laserscan der Gelandeoberflache (Abb. 2) stdlich des Steinbaus im Hang des Hlgels
zu erkennende, mogliche »rampenartige Aufgang« kinstlich angelegt wurde und ob dies bereits in der
Antike geschah.

Die Funktionen von burgi und von Kornspeichern schlieBen sich keineswegs aus, wie die machtige Schicht
verbrannten Getreides im burgus von Engers’® und mogliche »Reste einer bellifteten Kellerdielung« 74 im
burgus von Biblis-Zullestein zeigen. Auch bei privaten Anwesen wurden oft gerade die Kornspeicher befes-
tigt”>. Auch fur die bei den Villen gelegenen burgi vermutet man, dass sie als Sammelpunkte und Depots
der annona militaris letztlich Zwecken des Staates dienten’®. Ausonius brachte die Doppelfunktion von
Befestigung und Kornspeicher so auf den Punkt: »non castella sed horrea Belgis«’”.

Auf die Anwesenheit militdrisch geschulten Personals im burgus deuten einige eiserne Vierkantbolzen?®
(Abb. 12, 1-6), die fur Pfeilbewehrungen zu schwer sind”® und wohl mit armbrustartigen Geschiitzen
verschossen wurden. Muschelférmige Beschlage® fur das Pferdegeschirr (Abb. 12, 7) kommen haufig im
soldatischen Kontext vor®'!, ohne dass die verbreitete Form ausschlieBlich an das Militar gebunden war®?.
Auf Wohnzwecke verweist ein Bronzegriff®3 (Abb. 12, 8), der urspringlich an einem Késtchen oder einem
Mobel angebracht gewesen sein kann, wahrend eine Léffelsonde (Abb. 12, 10) pharmazeutischen oder
kosmetischen Zwecken diente®4. Das Fragment eines bronzenen Weiheschildchens fur Merkur (Abb. 12, 9)
deutet auf den religisen Bereich hin®>. Ebenfalls Bezug zu Merkur hat wohl der Altfund eines Terrakotta-
hahns aus dem burgus®. Und auch die Terrakotte einer stehenden Frau mit einem Kind auf dem Arm?®’
wirde — wenn Eirene und Plutos gemeint sind® — bestens zu einer Verehrung des Reichtums und zu einem
Kornspeicher passen.

Bereits aus den alten Grabungen ist so viel Keramik aus dem burgus vorhanden, dass man damit rechnen
muss, dass er bewohnt war. Einige Funde, wie Tépfe der Form Alzei 27 aus Mayener Ware, die noch ahnlich
der Form Niederbieber 89 sind®® (Abb. 12, 13. 15), oder der muschelférmige Beschlag®®, deuten darauf hin,
dass das Gebaude noch zur Zeit Konstantins des GroBen errichtet worden sein kédnnte, wahrend die Mn-
zen auf eine Belegung erst in der Regierungszeit seiner Séhne hinweisen. Sowohl durch Argonnen-Sigillata,
z.B. Teller mit kleinem Vertikalknick, Chenet 304°" (Abb. 12, 11), als auch durch GefaBe aus Mayener Ware,
wie Henkeltopfe Alzei 30 mit rundstabartig verdicktem Rand®? (Abb. 12, 11), Schisseln der Form Alzei 28
mit Uberquellendem Rand®? (Abb. 12, 16-17) und der Form Alzei 29% (Abb. 12, 19), ist eine Nutzung
des burgus in der zweiten Halfte des 4. Jahrhunderts nachgewiesen. Die Belegung in diesem Zeitabschnitt
ist auch durch Terra Sigillata mit Radchenverzierung® und durch Miinzen®® sehr gut reprasentiert. Einige
Scherben der radchenverzierten Terra Sigillata wie auch z.B. eine Schissel Alzei 287 (Abb. 12, 18) deuten
darauf hin, dass der burgus bis in das erste Drittel des 5. Jahrhunderts besiedelt blieb. SchlieBlich brannte
er nieder. Wenige Funde aus privaten Aufsammlungen der 1960er Jahre deuten auf eine zumindest spora-
dische Nutzung des Platzes im Mittelalter.
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Abb. 12 Obermendig, »Im Winkel«. Altfunde aus dem burgus. — 1-6 Eisen; 7-10 Bronze; 11-19 Keramik. — (1-7 Zeichnungen P. M.
Krebs/ F. Mangartz). — 1-10 M. 2:3; 11-19 M. 1:3.



Abb. 13  Obermendig, »Im Winkel«. Schnitt 2, Planum 3: der parabelférmige Ausgangspunkt der Drainagen.

Die Innenflache des burgus betragt 160 m?. Geht man vorsichtig von einer Fillnéhe von nur 1m aus®,
ergeben sich 160000 Liter Getreide. Das sind bei 0,8kg je Liter 128000kg Getreide. Damit hatte der bur-
gus mindestens Platz fur den Ertrag von 80ha Ackerland geboten. Bei einem Pro-Kopf-Verbrauch von 1kg
Weizen pro Person und Tag?® hatte dies ein Jahr lang fir Tagesrationen von 350 Personen gereicht, wenn
man nicht etwa ein Viertel des Getreides'® als Saatgut zuriickhalten oder Pferde mit etwa der doppelten
Tagesration eines Menschen 0" zufiittern musste. Trotzdem hatte man also mit diesem Vorrat eine betracht-
liche Zahl von Steinbrucharbeitern geraume Zeit verpflegen kénnen.

In Hinblick auf weitere, in der Nahe gelegene Siedlungsstellen und das Geldnderelief kdnnte die Betriebsfla-
che einer villa »Im Winkel« ca. 46 ha betragen haben, wenn man groBzligig auch heute bewaldetes Gelande
zur Nutzflache hinzuzahlt (Abb. 1). Dieser Schatzung liegt zugrunde, dass die Hange nordwestlich des bur-
gus fur die Anlage von Ackern zu steil erscheinen. Eine von Josef Hagen 02 vermutete RémerstraBe befindet
sich genau auf halbem Weg zwischen der villa »Im Winkel« und einem ausgedehnten Siedlungsplatz in der
Flur »Im Heisborn« (Liste Nr. 4). Die mutmaBliche StraBe bzw. die halbe Strecke zur ndchsten Siedlungsstelle
bildet die Ostgrenze unserer angenommenen Nutzflache der villa »Im Winkel«. Nach Nordosten bildet der
Scheitel eines Hohenrlckens die Grenze zu der Siedlung »Vor dem Forst«/»Unter dem Therl« (Liste Nr. 1) .
Diese markante Stelle liegt nicht genau in der Mitte zwischen beiden Siedlungen, doch unterstreichen dort
mehrere Grabgarten (Liste Nr. 2) ihren Grenzcharakter. Als Grenze der landwirtschaftlichen Nutzflache nach
Stden hin wird der Rand des Steinbruchgebietes angenommen. Von der GréBenordnung her wirde die
vermutete Nutzflache dem entsprechen, was fir kleine romerzeitliche Landwirtschaftsbetriebe in der Plaine
de France'% und im Hambacher Forst'%* bekannt ist.
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Der burgus ware fur die villa »Im Winkel« viel zu gro3 gewesen - ein Indiz dafur, dass er womaoglich nicht
zu einem gewohnlichen Landwirtschaftsbetrieb gehorte, sondern zur Versorgung von Steinbrucharbeitern
gedient haben kénnte, die allenfalls Nebenerwerbslandwirte waren. Auch wenn sie in einem ganz anderen
Winkel des Rémischen Reiches liegt, illustriert die Arbeitersiedlung am Mons Claudianus'®, dass einiger
Aufwand betrieben wurde, um Versorgung und Schutz der gut bezahlten Spezialisten im Steinbruchgewer-
be wie auch der ungelernten Arbeiter sicherzustellen. Vermutlich diente auch der burgus einem solchen
Zweck.

Kleiner spatantiker Steinbau

Ein rechteckiges Gebdude (Abb. 2, 4) datiert nach der unmittelbar vor ihm gefundenen Keramik ebenfalls
in die Spatantike und ist wohl zeitgleich mit dem burgus. Es war aus Schieferplatten gemauert und hatte
einen mit groBen Basaltsteinen umrahmten Eingang'?’. Bislang ungeklart ist der Bezug dieses Gebaudes
zum Hauptgebaude und einer vom Hauptgebdude ausgehenden Wasserleitung 108,

Drainagen

Die Wiese unmittelbar stidostlich des burgus wurde in spatromischer Zeit mit Drainagen trockengelegt
(Abb. 2, 5). Die Drainagen bestehen aus 10-20cm breiten und ca. 15cm tiefen Rinnen, die innerhalb von
seichten Mulden ausgehoben und mit flachen Basaltsteinen eingefasst sowie mit Schieferplatten abgedeckt
wurden. Das ist eine der in der Region Ublichen Bauweisen fir rémische Wasserleitungen'®. Von einer
parabelférmigen Spitze (Abb. 13) aus entwasserten zwei durch Querrinnen verbundene Drainageleitungen
eine nahezu 1000 m? umfassende Flache in Richtung Ost-Nord-Ost (Abb. 14). Die Drainagen befanden sich
Uberwiegend in flachen Mulden, wo sie jeweils in die sehr dichten Lehmschichten eingetieft waren. Inner-
halb der Mulden lagen vermutlich die Abdeckplatten der Leitung frei, sodass diese gewartet werden konn-
te. Es gibt keine Anzeichen fir eine Abdeckung mit Sand™'?, durch den das Wasser hétte sickern mussen,
um in die Drainagen zu gelangen.

Die Lehmschichten, in welche die Drainageleitungen eingreifen, sind durch Terra Sigillata des Mercator aus
La Graufesenque (ca. 80-120 n.Chr.) datiert'". Die Lehmschichten deuten auf eine intensive ackerbauliche
Nutzung im Einzugsgebiet des Baches. Keramik aus der Fillung der Drainagerinnen (u. a. Schissel der Form
Niederbieber 104 [Abb. 15, 1] und ein Krug der Form Gilles 50 [Abb. 15, 3] aus Mayener Ware sowie zahl-
reiche Wandscherben von Mayener Ware) sowie die Randscherbe eines Topfes der Form Alzei 27 (Abb. 15,
5) aus der Fillung der flachen Mulde Uber den Deckplatten datieren das Ende der Drainagen in die Spa-
tantike. In Hinblick auf die zeitliche Einordnung der darlber folgenden Hangendschichten besteht ein Wi-
derspruch zwischen einer OSL-Datierung von 950 + 80 AD''? und dem Gehalt der betreffenden Schicht
an ausschlieBlich romerzeitlicher Keramik, u.a. von Randscherben eines Bechers der Form Symonds 1 aus
Glanztonware '3 (Abb. 15, 7), von Henkeltopfen der Form Alzei 27 aus Mayener Ware (Abb. 15, 6. 8),
von Schalen der Formen Alzei 28 (Abb. 15, 9), Niederbieber 104 (Abb. 15, 10-11) und Alzei 29 (Abb. 15,
12-13) aus Mayener Ware und von Soldatentellern'# (Abb. 15, 14). Das Material der Hangendschicht tber
den Drainagen gehort zu einem Schwemmfacher, der vermutlich seinen Ursprung in dem Bereich eines
maoglichen Rickhaltebeckens nordéstlich des burgus hat''. Je nachdem, welcher Zeitansatz stimmt, wére
die Hangendschicht entweder kurz nach Zerstérung des burgus und Aufgabe des Siedlungsplatzes Uber die
Drainagen geflossen, was das Auftreten der gleichen Keramikformen im burgus und in der betreffenden
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Abb. 14 Obermendig, »Im Winkel«. Plana der Schnitte 1 und 2 mit den Drainageleitungen. Eingetragen sind Héhenangabe der Sohle
der Drainagerinnen, die anhand von Profilen bzw. nach Entnahme der Rinnenfillung ermittelt wurde (fett gedruckte Zahlen, m G. NN),
sowie die Richtung der Entwdsserung (Pfeile). — (Zeichnung D. Richter/G. Schnock/St. Wenzel).

Schicht erklaren wiirde. Oder sie ware aufgrund intensiver Beackerung und Starkregen im Hochmittelalter

auf die dann schon langst verfillten Drainagen gespllt worden, ohne mittelalterliche Scherben, weil 1,2 km
von der nachsten bekannten Siedlungsstelle entfernt und von dieser zudem durch steile Hange geschieden.
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Abb. 15 Obermendig, »Im Winkel«: 1-2 Schnitt 1a, Flllung der Drainagerinne unter der Abdeckung an der Verbindungsstelle der
Wasserleitungen 1 und 3. — 3-4 Schnitt 2, Fillung der Drainagerinne unter der Abdeckung der parabelférmigen Spitze der Drainagen. —
5 Schnitt 2, direkt tUber der Abdeckung der Drainagen. — 6-14 Hangendschicht tber der Fullung der flachen Mulden tber den Drainagen.
— Keramik. — (Zeichnungen N. Arnold/M. Diederich/St. Wenzel). - M. 1:3.
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Am ehesten dirften die Drainagen eine Funktion in Zusammenhang mit dem burgus gehabt haben, der das
einzige Bauwerk in ihrer unmittelbaren Nahe ist, von dem wir bislang wissen. Der Gedanke liegt nahe, dass
man das Vorfeld des burgus ganzjahrig trockenlegte, um einen Umschlagplatz fur schwere und empfindli-
che Waren zu schaffen. Dort diirften MUhlisteine aus den nahen Steinbriichen abtransportiert, Getreide zur
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Abb. 17 Mendig-Obermendig, »Auf Thondel«. Grabgarten und zugehorige Strukturen. — (Drachenluftbild C. Credner, 7.7.2011).

Versorgung der Steinbrucharbeiter hingegen zum burgus angeliefert worden sein. Generell wurden Getrei-
despeicher dort angelegt, wo glinstige Voraussetzungen fur die Anlieferung des Getreides bestanden, wie
z.B. beim burgus von Engers''® oder dem spatromischen Getreidespeicher von Rheinfelden-Augarten'"”.
Ebenso bedurfen Steinbrliche einer guten Verkehrsanbindung''®.

Fazit

Indizien fUr einen Uberraschend frihen Anfang der Besiedlung stellen Bodenschichten mit Keramik der Mit-
tellaténezeit und der frilhen Kaiserzeit beim und im Hauptgebdude dar. Méglicherweise steht dieser frihe
Siedlungsbeginn mit der ErschlieBung der nahen Muhlsteinbriiche im Zusammenhang, da diese immerhin in
augusteischer Zeit ihren Anfang nimmt''. Auf einen Bezug der villa zur Muhlsteinproduktion deuten auch
zahlreiche Mahlsteinrohlinge aus dem Keller des Hauptgebaudes, der gegen 100 n.Chr. vollig mit Lehm
und groBen Basaltsteinen verfillt wurde. Ferner wurde ca. 160 m sidostlich des Hauptgebdudes in ca. 1m
Tiefe unter der Erdoberflache und unter aus Basaltabschldgen aufgehauften Steinriegeln eine Schicht mit
Steinabfall und spatlatenezeitlichen sowie rémischen Muhlsteinrohlingen gefunden, die zu einem auBer-
halb des eigentlichen Steinbruchbereichs gelegenen Werkplatz gehéren dirfte, ahnlich denen von Portus
bei Collogne-en-Charollais '2°.

150 St. Wenzel - Villa und burgus von Obermendig »Im Winkel«



In der Krisenzeit der zweiten Halfte des 3. Jahrhunderts'?! brannte das Hauptgeb&dude nieder. Der nahe den
Mihlisteinbriichen gelegene Standort wurde jedoch nicht aufgegeben: Uber dem zerstérten Hauptgebaude
errichtete man einen Holzbau, dicht daneben ein Gebaude aus Stein. Der Getreidevorrat fir die Steinbruch-
arbeiter wurde in einem burgus gelagert, der bewohnt und durch Bewaffnete geschitzt war. Vermutlich um
eine Art Umschlagplatz zu schaffen, drainierte man eine Flache am FuBBe des burgus, der bis ins erste Drittel
des 5. Jahrhunderts bestand'%2.

LISTE AUSGEWAHLTER FUNDSTELLEN IM UNMITTELBAREN UMFELD DER VILLA »IM
WINKEL«

Im Rahmen des Tagungsbeitrags kénnen aus Platzgriinden nicht alle Fundplatze im Katalog aufgelistet werden, die in
Abbildung 1 kartiert sind. Hier sollen fur die Argumentation zur Abschatzung einer Betriebsflache der villa relevante
benachbarte Fundstellen aufgefuhrt werden, die genau zu diesem Zweck durch eigene Begehungen aufgefunden oder
wieder lokalisiert wurden, sowie solche, fur die eigens neue Luftbilder erstellt wurden. Bei den Begehungen ab 2008
wurden die Koordinaten aller Funde mit einem GPS-Empfanger aufgenommen und als Einzelfunde inventarisiert. In die
Inventarnummern gehen als erste beiden Ziffernblécke die Eingangsnummern der Direktion Landesarchaologie, Au-
Benstelle Koblenz, der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz (GDKE KO) ein, als dritter Ziffernblock Monat
und Tag der Begehung und als letzter eine jeweils durch den GPS-Empfanger vergebene laufende Nummer. Am Ende
der betreffenden Eintrage der Liste wird der erste relevante Fund einer Begehung stellvertretend fir die weiteren Funde
aufgefihrt.

In Hinblick auf die hier nicht aufgelisteten Fundplatze sei auf das Verzeichnis romischer und merowingerzeitliche Fund-
stellen in Mendig und Thur von E. Saal (2008, 441-444 Liste 3) und die Dissertation von V. Baur (in Vorb.) verwiesen.

1 Mendig-Obermendig, »Vor dem Forst«/»Unter dem Therl« (r 25 88500, h 55 82020)

Auf der Nordostseite des Gelanderlickens, an dessen Stdostseite die villa »Im Winkel« liegt, wurden im August 2008
bei einer Feldbegehung eine romische Siedlungsstelle sowie wenige Funde der élteren Hunsrtick-Eifel-Kultur und Sied-
lungskeramik der Spatlaténezeit entdeckt. Das Spektrum der rémischen Keramik reicht mindestens von der mittleren
Kaiserzeit bis in die Spatantike: Topf mit nach auBen gebogenem Rand, Stuart 201 A/Niederbieber 87, Rs., Rdm. 15,4cm,
O. rauwandig tongrundig, dunkelgrau, Sc. mattgrau; grob gemagert (Quarz, Schiefer) (Abb. 14, 1). — Topf Niederbieber
89, Rs., Rdm. 24cm, O. rauwandig tongrundig, grauweif3, Sc. hellrotgrau; grob gemagert (Quarz, Keramik); Urmitzer
Ware (Abb. 14, 2). — Schissel mit nach innen ziehendem, verdicktem Rand, Hépken R9, Rs., Rdm. 24cm; O. rauwandig
tongrundig, auBen hellrétlichorange, innen dunkelgraubraun, Sc. auBen orange, innen lilagrau; grob gemagert (Quarz,
Augit) (Abb. 14, 3). — Topf Niederbieber 89/Alzei 27, Rs., Rdm. 22 cm, O. rauwandig tongrundig, hellchromgelb bis dun-
kelgrau, Sc. innen grauweil3; grob (Quarz, Augit, Schiefer[?]); Mayener Ware (Abb. 14, 4). — Topf Niederbieber 89, Rs.,
Rdm. 34cm, O. rauwandig tongrundig, hellbraungrau, Sc. innen hellorange; grob gemagert (Quarz, Keramik); Urmitzer
Ware (Abb. 14, 5). Eine Scherbe von Terra Sigillata mit R&dchenverzierung datiert vermutlich ins erste Drittel des 5. Jhs.
(siehe Beitrag Bakker in diesem Band).

Dat.: Ha D, Lt D, rémisch

Verbleib: GDKE KO Inv.-Nr. 2008.122.0824.0007, 2008.122.0828.0001, 2008.122.0830.0001, 2008.122.1003.0001,
2008.122.1005.0013, 2009.002.0911.0001, 2009.002.0913.0029, 2010.005.0818.0039, 2011.020.0814.0001,
2011.020.0907.0002.

Lit.: Oesterwind/Wenzel 2012, Kat.-Nr. 37.

2 Mendig-Obermendig, »Auf Thondel« (r 25 88770, h 55 81835)
Im Zusammenhang mit der Auswertung geophysikalischer Messungen entdeckte Klaus Locker, ZAMG Wien (E-Mail
vom 14.4.2008), einen mdglichen Grabgarten von etwa 38 x38m, an den sich nach Norden hin eine weitere graben-

artige Struktur von 4 m Breite anschlieBt. Bei spateren Begehungen wurde innerhalb des umfriedeten Bereichs rémische
Keramik, in seinem Umfeld auch Scherben urgeschichtlicher Machart gefunden. Bei einem gemeinsamen Besuch der
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Fundstelle am 7.7.2011 von C. Credner gemachte Drachenluftbilder zeigen weitere vermutliche Grabgarten dicht std-
westlich der bereits bekannten Struktur (Abb. 15).

Dat.: Lt D (?), rémisch

Verbleib: GDKE KO Inv.-Nr. 2008.122.0902.0005, ..., 2010.005.0812.0001, ...

Lit.: Oesterwind/Wenzel 2012, Kat.-Nr. 39.

3 Mendig-Obermendig, »Im kleinen Schildchen«/»Im Hirzental« (r 25 88650, h 55 81630)

Nordlich des Gefltigelhofes Andres am Elisabethbrunnen wurde spatlaténezeitliche und rémische Keramik aufgelesen.
Die Zahl der Funde ist gering, sodass das Vorhandensein einer Siedlungsstelle trotz eines Stlickes Wasserbeton fraglich
erscheint.

Dat.: Lt D, rémisch

Verbleib: GDKE KO Inv.-Nr. 2008.122.0127.0008, 2008.122.0129.0002, 2008.122.0201.0004, 2011.020.0123.0001.
Lit.: Oesterwind/Wenzel 2012, Kat.-Nr. 40.

4 Mendig-Obermendig, »Auf Heisborn« (r 25 89290, h 55 81500)

Bei Begehungen wurden ab September 2008 auf einer ausgedehnten Flache spatlaténezeitliche und rémische Keramik-
scherben aufgelesen. Haufig ist Keramik der spaten Kaiserzeit: Topf Alzei 30, Rdm. 12cm, O. rauwandig tongrundig,
graubraun, Sc. hellbraunocker; grob gemagert (Quarz, Augit); Mayener Ware (Abb. 14, 7). — Topf Alzei 27 sichelférmig,
Rs., Rdm. 17,6cm, O. rauwandig tongrundig, weiBolivbraun, Sc. mattgrau; grob gemagert (Quarz, Augit); Mayener
Ware (Abb. 14, 8). — Schussel Alzei 29 mit einwarts geknicktem, kantigem Rand, Rs., Rdm. 29cm, O. hellrotbraun, Sc.
hellorangerot; grob gemagert (Quarz, Augit); Mayener Ware (Abb. 14, 11). Einige Formen datieren bereits in das erste
Drittel des 5. Jhs.: Schissel Alzei 28 mit Gberquellendem Rand, Rs., Rdm. 29cm, O. dunkelchromgelb, Sc. hellorange-
rot; grob gemagert (Quarz, Augit, Keramik [?]); Mayener Ware (Abb. 14, 10). — Schiissel Alzei 29, Rs., Rdm. 37cm, O./
Sc. rauwandig tongrundig, violettbraun bis hellrotbraun; grob gemagert (Quarz, Augit); Mayener Ware (Abb. 14, 12).
Die Fundstelle liegt ca. 150 m sudlich der ehemaligen Dommitihle und ist vermutlich identisch mit dem Fundort eines
romischen Grabes des letzten Drittels des 1. Jhs. in der Flur »Am TeiBbur« oder »Am TeiBbour«.

Dat.: Lt D, rémisch

Verbleib: GDKE KO Inv.-Nr. 2008.122.0916.0006, 2008.122.0917.0001, 2008.122.0921.0001, 2008.122.0922.0004,
2008.122.1002.0001, 2008.122.1206.0001, 2008.122.1213.0001, 2008.122.1220.0001, 2010.005.1120.0010.

Lit.: Lehner 1925, 339f.; Hagen 1932; Bemmann/Schafer 1983, 97; Oesterwind/Wenzel 2012, Kat.-Nr. 41.

Anmerkungen

1) Wefers 2012. (Altbtrgermeister Achim Diensberg, Burgermeister Hans Peter

Ammel) und von der Verbandsgemeinde Mendig (Burgermeister

Jorg Lempertz). Danken mochte ich auch den Eigentimern und

Gluhak 2010. — Schaaff 2010. Nutzern der Grundstticke, vor allem Herrn Lothar Berresheim
und Herrn Bernd Elzer.

2) Mangartz 2008, 93ff. Abb. 28-29.

w
=

4) Siehe Beitrdge Glauben, Grunwald und Friedrich in diesem

Band. 9) Schmidt 2009, 252 ff.
5) Horter 1931/32. 10) Wegner 1990.
6) Schneider 2000, 188. 11) Mangartz 2008, Kat.-Nr. 1-2.1.
7) Meesen/Meesen 1998, 75. 12) Dr. S. Sirri Seren (Leitung), Erol Bayirli, Mag. Klaus Locker, Erich
e . . Nau, Ralf Totschnig, DI Alois Hinterleitner.
8) Fur die Forderung des Projektes (FI 805/6-1) gilt der Deutschen

Forschungsgemeinschaft herzlicher Dank. Das Projekt wird ge-  13) Totschnig/Seren 2011.
meinsam vom Archdologischen Institut der Universitat zu Kéln,
Archdologie der Rémischen Provinzen, der GDKE und dem
Forschungsbereich Vulkanologie, Archdologie und Technikge-
schichte (VAT) des RGZM durchgefthrt und mit Eigenmitteln ~ 15) Sehr zu danken habe ich allen Grabungsteilnehmern: allen
unterstutzt. Unterstitzung kam auch von der Stadt Mendig Mitarbeitern der KommAktiv, vor allem Sergey Safanov. Fur

14) Manuela Broisch, Dan-Marvin Gluba, Natalie Pickarz, Julia
Schulz, Janine Seidel, Stefanie Steidle M. A.
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ihren Einsatz danke ich aber auch Aedilia Bremm und allen
Fachstudenten aus Kéln: Nadine Arnold M. A., Boris Burandt,
Michael Drechsler, Dorothea Dziuk, Janine Eder M. A., Ricarda
Giljohann M. A., Elisabeth Krieger, Jan Mller, Louise Rokohl,
Gerlind Schaidt, Martin Steenkamp.

—
)
~

Randdurchmesser (Rdm.) 30cm, Oberflache (O.) schwarzlich-
orangebraun, sehr gut geglattet, Scherben (Sc.) schwarzlich-
graubraun (leicht blattrig, sehr wenig Magerung, mittel bis
grob, Quarz, Lavabréckchen). [Farbangaben nach Michel-Far-
benfuhrer (Mtnchen 372000)].

17) Oesterwind/Schafer 1989, Abb. 27, 2 Taf. 7, 3.

18) Rdm. 42cm, O. braun, geglattet, Sc. hellsiena (mittel: Quarz,
Basalt, Augit).

19) Oesterwind/Schafer 1987, 62 Taf. 17, 9.
20) Oesterwind 1989, 256f. Taf. 58 A 7.
21) Ebenda 46-49. 168.

22) Rdm. 18cm, O. auBen braunschwarzer Uberzug, Sc. hellbraun-
grau (fein).

23) Vegas 1975, Taf. 10, 5 — Oesterwind 1989, 84 Abb. 20, 15-17.
— Metzler 1995, 412 Typ D.6.2 Abb. 360, 4 — Lequoy 2009, 59.

24) Deru 1996, 198 Abb. 15, 38.2.

25) Rdm. 20cm, O. auBen schwaérzlichgraubraun, innen hellbraun,
Sc. braun (grob: Quarz, Schiefer, Augit). Vgl. Mangartz 1993,
Abb. 2.4. — Nickel 2010, Abb. 4, 15 (etwas steiler). — Oester-
wind 1989, Taf. 48, 16.

26) Rdm. 24cm, O. braunschwarz bis hellrétlichbraun, Sc. dunkel-
graubraun bis braun (mittel bis grob: Quarz, Schiefer, Augit).
Vgl. Oesterwind/Schéfer 1987, Taf. 6, 4. — Oesterwind 1989,
Taf. 14, B 1.

27) Rdm. 20cm, O. auBen braunschwarz, innen hellbraun, Sc.
braunschwarz bis braun (mittel bis grob: Quarz, Schiefer, Ton-
eisenstein, Augit). Vgl. Oesterwind 1989, Taf. 4, A 8; 23, B 6.

28) Grunewald/Wenzel 2011.

29) Wandscherbe mit zwei Stempelzierbédndern (Schachbrett-
muster); O. schwarzgrauer Uberzug, Sc. mittelgrau, fein. Vgl.
Oesterwind/Schafer 1991, 28 (Form b) Taf. 38, 3; 41, 8; 43,
6. — Hopken 2005, B16, 93, 170 Taf. 1, 01-014.

30) Pferdehirt 1976, 93 Taf. 13, C1. C2. — Simon/Kohler 1992,
82f. Taf. 43, CIV1.CIV 3.

31) Oesterwind/Schafer 1991, Taf. 19, 7. — Hopken 2006, 93 Taf.
35, 07-305.

32) Deckel mit Stempelzierband (Kerbbandverzierung); Rdm.
13,2cm. — Deckel mit Stempelzierband (Tannenzweigmuster),
Rdm. 14cm. Bei beiden O. auBen schwarzgrauer Uberzug (nur
in Resten erhalten); Sc. mattgrau, fein.

33) Haffner 1971, Taf. 83, 3 [mit Balsamarium Isings 8: Geldma-
cher 2004, 147]. — Ebel 1989, 62. — Kaiser 2006, 14 Taf. 834,
9. — Kiesel 2009, 310.

34) Uberzug schwarzlichbraunorange; Sc. hellbraunorange, fein.

35) Frdl. Hinweis von Allard Mees (E-Mail vom 23.7.2012). Paralle-
le: Mees 1995, Taf. 139, 3; 139, 4 (ahnlich).

36) Riha 1979, 124. — Nickel 2011, Abb. 22, 17.

37) Rdm. 17,4cm, O. dunkelbraunorange, Sc. hellbraunorange.
Vgl. Pirling/Siepen 2006, 53 Gellep 554.

38) Rdm. 5cm, O. glattwandig tongrundig, hellgelbbraun, Sc.
hellbraunorange, mittel (Quarz, Keramik). Vgl. Ritterling 1913,
Abb. 62, 10. — Gellep 763 (Pirling/Siepen 2006, 161 Taf. 23).
— Hopken 2006, 108 Taf. 104, 22-145; 105, 22-182.

39) Rdm. 6cm, O. rauwandig tongrundig, hellgelbbraun, Sc. hell-
braunorange, mittel (Quarz). Vgl. Ritterling 1913, Abb. 64, 10.
— Gellep 415/Gellep 832 (Pirling/Siepen 2006, 138. 162 Taf.
17. 23). — Henrich 2006, Taf. 138, 9.

40) Rdm. 3,5cm, O. feinwandig tongrundig, hellgelblichorange,
Sc. hellgelblichorange bis hellrotorange, mittel (vereinzelt
Quarz). Vgl. Ritterling 1913, 285 Taf. XXXIV, 55. — Gellep
622/831 (Pirling/Siepen 2006, 137. 162). — Hopken 2006,
108 Typentaf. 3, T 36; Taf. 87, 18-051.

41

=

Mangartz 2008, Abb. 19 Bearbeitungsstadium 2.2. Handmh-
lenrohling, Dm. 43,5cm; Dicke 12-16cm; Gew. 40kg.

42

-

Mangartz 2008, Abb. 20 Bearbeitungsstadium 3.4. Hand-
muhlenrohling fur Laufer, Dm. 37 cm; Dicke (am Rand) 7-9cm;
Gew. 27kg.

43) Rdm. 11cm, Glanztonware, O. Uberzug braunschwarz, metal-
lisch glanzend, Sc. hellrétlichorange, fein. Vgl. Heising 2003,
Abb. 16 MZ 223.

44) Rdm. 16,2cm, O. glattwandig tongrundig, hellgelblichorange,
Sc. im Kern hellrétlichorange, mittel (Quarz; wenig grobe Ke-
ramikmagerung). Vgl. Martin-Kilcher 1994, Beil. 8 Augst 15.

45) Gilles 1991, 63.

=

46

=

L. 32cm; B. des Blattes max. 7,5cm (nach Rontgenaufnahme).
Vgl. Gaitzsch 1978, Abb. 41. — Henrich 2006, Taf. 57, 24.

47) Achskappe aus Eisen, L. 14,3cm, Dm. 8,2 cm (teils nach Ront-
genaufnahme). Vgl. Visy 1993, Abb. 7.

48) Vql. Barfield 1968, Abb. 42, 10. — Bruggler 2009, 233f. Taf.
18, 1.5.

49) Mangartz 2008, Kat.-Nr. 1-2.2.
50
51

=

Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band, Abb. 12.
Auskunft Hans Still, 29.12.2011.

—

52) Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band, Abb. 9,
Schicht 12 des Profils.

53) Rdm. 32cm, auBen hellbraun, innen braunschwarz, Sc. hell-
braun (mittel bis grob: Quarz, Augit, Toneisenstein). Vgl. Oes-
terwind 1989, Taf. 23, A 3. — Rdm. 28cm, auBen hellbraun-
orange, innen braunschwarzer Uberzug, Sc. schwarzgrau,
mittel (gerundeter Quarz, Augit). Vgl. Oesterwind 1989, Taf.
15, C4.

54

=

Siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band,
Abb. 5.

55) Siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band.
Vgl. Petit u.a. 2006.

56) Dévener 2008, Abb. 5.

57) Schwertheim 1974, Kat.-Nr. 187a Taf. 89.

58) Lange 1994, 122.

59) Schauerte 1985, Kat.-Nr. 730. — De Beenhouwer 2005, Stamm
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59, Serien 392, 395, 397, S. 541-542, 892-893, 1001. — Henz
2003, 45 Abb.
60) E-Mail von J. De Beenhouwer, 9.11.2011.
61) Schauerte 1985, Kat.-Nr. 575.
62) Mangartz 1994, Abb. 6.
63)
)

64

Winet 2011.
Henrich 2010, 111. 162 ff.

65) Mangartz 1994, 109. — Schmidt 2009.
66) Heimberg 2002/2003, Abb. 46.

67
68
69
70

Mangartz 1994, 109.
Potthoff 2009, 33.

Bakker 2011, 194.

Potthoff 2009, 34 Anm. 190.
71) Hock 2001, 143.
Schmidt 2009, 254.

Dorow 1826, 20f.

72
73
74
75

)
)
)
)
)
)
)
)
)
) Jorns 1974, 431.

) Henrich 2010b, 38.
)

76) Bechert 2007, 123.

77) Borhy 1996, 220. — Schmidt 2009, 260.

78) Vgl. Gilles 1985, Taf. 35, 5-6. — Bishop/Coulston 2006,
Abb. 108, 2-7. — Hunold 2011, Abb. 131, 1.
79) 1. L. 8,98cm; Gew. 16,59. — 2. L. 8,33cm; Gew. 12,1g. - 3.

L. 8,00cm; Gew. 11,09. — 4. L. 6,74cm; Gew. 13,0g. - 5. L.
5,58cm; Gew. 6,1g. — 6. L. noch 5,64cm; Gew. 5,7 g.

80) L. 3,5cm, B. 3,6cm, Dicke 1,4cm.
81) Oldenstein 1976, 187f. — Gilles 1985, 52 Anm. 120.
82) Hunold 1997, 186.

)

83) L. 4,9cm, B.11,9cm, Dicke 0,7cm. Ahnlich: Pirling/Siepen
2006, Taf. 80, 8. — Hunold 2011, Abb. 34.

84) Kunzl 1983, 28.

85) L.noch 6,2cm, B. 5,2cm, Dicke 1 mm. Inschrift: [DEO MERCV]
RIO / [---] / [---]DVS / [VSLIM. Fur die Lesung danke ich Markus
Scholz (E-Mail vom 16.8.2011).

86
87
88
89

Mangartz 1994, Abb. 3.
Ebenda Abb. 5.

Frdl. Hinweis von Franziska Dévener (E-Mail vom 10.11.2011).

= = = =

Vanhoutte/Dhaeze/De Clercq 2009, 116. — Hunold 2011,
188.

90) Hunold 2011, 255.

91) Rdm. 32cm, O. braunschwarz, Sc. schwaérzlichgraubraun; fein.
Argonnen-Sigillata (gebrannt). Vgl. Gilles 1985, Taf. 43, 8 B. —
Bakker 2011, Taf. 2, 90.

92) Vgl. Gilles 1985, Taf. 47, 48 C. — Bakker 2011, 200 Taf. 3, 115.

93) Vgl. Gilles 1985, Taf. 46, 45 H. —Hunold 2011, Abb. 149. 309.
313.

94) Vgl. Gilles 1985, Taf. 47, 47 D. — Hunold 2006, Abb. 2, 12.
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95

~

Siehe Beitrag Bakker in diesem Band.

96

~

Siehe Beitrag Chameroy in diesem Band.

97

~

Rdm. 20cm, O. rauwandig tongrundig, braunschwarz, Sc.
dunkelgraubraun; grob (Quarz, Augit); Mayener Ware. Vgl.
Unverzagt 1916, Abb. 22, 5. — Hussong/Cuppers 1972,
Abb. 34, 8. — Hunold 2006, Abb. 2, 11.

98) Heimberg 2002/2003, 128 Anm. 130. 131.

=

99

~

Rothenhofer 2005, 56. — Junkelmann 2006, 66.

100) Heimberg 2011, 99.

101) Rothenhofer 2005, 56 Anm. 92.

102) Hagen 1931, Faltkarte.

103) Ouzoulias/Van Ossel 2009, 113.

104) Gaitzsch 1986, 408. — Heimbach 2002/2003, 128 Abb. 14.
105) Van der Veen/Hamilton-Dyer 1998.

106) Cuvigny 2005, 351.

107) Grinewald/Wenzel 2011, Abb. 4.

108) Siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band,
Abb. 7.

109) Ritzdorf 2005, Abb. 33.
110) Kamash/Gosden/Lock 2010, 108.
111) Frdl. Auskunft von Allard Mees, 4.5.2010.

112) Siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band,
Tab. 1.

113) Symonds 1992, 49 Abb. 24-33 Taf. 29-40. 46. — Brulet/Vil-
vorder/Delage 2010, Abb. auf S. 354. — Rs., Rdm. 5¢cm, O.:
braunschwarzer Uberzug, matt, Sc. hellorange.

114) Rdm. 34cm, O. Uberzug hellbraunorange, Sc. hellorange;
mittel (Quarz, Keramik).

115) Siehe Beitrag Dotterweich/Wenzel/Schreg in diesem Band,
Abb. 3.

116) Dorow 1826, 20f.

117) Asal 2005.

118) Mangartz 2008, 97 ff. 182f. — Pinchon 2002.
119) Schaaff 2010. — Beitrag Mangartz in diesem Band.
120) Jaccottey u.a. 2011, Abb. 16.

121) Schulzki 2001.

122) Fur Anregungen, Ausklnfte, Bestimmungen und Hilfe be-
danke ich mich bei Dr. Lothar Bakker, Dr. Jan De Beenhouwer,
Dr. Dr. Axel von Berg, Willi Bémerich, Dr. Jérémie Chameroy,
Herrn Dr. Christian Credner, Martina Diederich, Dr. Franziska
Dovener, Dr. Markus Dotterweich, Rudolf Eggers, Dr. Thomas
Frank, Prof. Dr. Thomas Fischer, Antonia Glauben M.A., Dr.
Martin Grinewald, Dr. Lutz Grunwald, Dr. Sibylle Friedrich,
Klara und Dieter Heuft, Dr. Angelika Hunold, Jochen Kérner,
Dr. Fritz Mangartz, Dr. Allard Mees, Kuno Menchen, Manfred
Neumann, Stefan Patscher M. A., Dr. Holger Schaaff, Andreas
Schmickler, Achim H. Schmidt, Dr. Markus Scholz, Dr. Rainer
Schreg, Benjamin Streubel M.A., Dr. Ulrike Tegtmeier und
Tanja Zerl M.A.
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Zusammenfassung / Résumé

Villa und burgus von Obermendig »Im Winkel« (Lkr. Mayen-Koblenz) im Kontext der rémischen Besiedlung
des Segbachtals

Im Bereich des Hauptgebaudes der vifla »Im Winkel« konnten mehrere Besiedlungsphasen von der Mittellaténezeit
bis hin zur Spatantike unterschieden werden. Sehr auffdllig ist eine Brandschicht der Zeit um 260-270 im Haupt-
gebadude. Auf eine Muhlsteinproduktion vor Ort verweisen verworfene Halbfabrikate von Muhlsteinen im Keller des
Hauptgebdudes und die Verbreitung von Steinbearbeitungsabfall bis dicht an den Siedlungsplatz. In der Spatantike
wurde »Im Winkel« ein burgus als Getreidespeicher errichtet und sein Vorfeld fur eine Nutzung als Umschlagplatz mit
Drainagen trockengelegt.

Villa et burgus d’'Obermendig »Im Winkel« (Lkr. Mayen-Koblenz) dans le contexte de la colonisation de la
vallée de Segbach a I’époque romaine

La partie centrale de la villa »Im Winkel« a révélé plusieurs phases d'occupation depuis La Tene moyenne jusqu’a
I’Antiquité tardive. Elle présente également une couche d‘incendie trés marquée, datée de 260/270. Des demi-produits
de meules abandonnés dans la cave du batiment principal ainsi que des déchets de taille éparpillés jusqu’au bord de
I'habitat signalent une production de meules sur place. Dans I’Antiquité tardive, un burgus fut construit a cet endroit
en guise de grenier et son glacis fut asséché pour y établir un point d’échanges. Traduction: Y. Gautier
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