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Pécheurs des Galapagos et de Madagascar
entre patrimonialisation et ouverture
géographique quels arrangements ?

(FISHERMEN FROM THE GALAPAGOS AND
MADAGASCAR BETWEEN PATRIMONIALIZATION
AND GEOGRAPHIC OPENING : WHICH
ARRANGEMENTS ?)

Christophe GRENIER®

RESUME— Une approche degéographiecomparéepermet d’établirles différencesde
situations géohistoriquesde cultures halieutiqueset de patrimoinesmarins entre
I'archipel des Galapagoset le littoral sud-ouestle MadagascarCelles-ci importent
moins, cependangue lessimilitudesentre cesdeuxrégions, qui découlerd’'un méme
processusd’ouverture géographique contemporaimlans lequel les péches
d’exportation jouent un réle majeur. Dés lors, les aires marines protégéesne
parviennentpas a arréter I'exploitation forcenéedes ressourceshalieutiques,qui
dégradedes écosystemanarins exceptionnelspouleverseles populations locales,
entraine divers conflits, et réduit ainsi les possibilités d’arrangements entre pécheurs et
patrimonialisation.

Mots-clés: Galapagos— Madagascar— Pécheurs— Aires marines protégées—
Ouverture géographique

ABSTRACT— A comparativegeographicalapproachallows to exposethe differencesof
geohistorical situations, halieuticcultures and marine heritages betweenthe
Galapagosarchipelagoand the southwestericoastof Madagascar Thesedifferences
are howeverless importantthan the similarities betweenboth regions, which
experiencethe samecontemporaryprocessof geographicalopening,where export
fisheriesplay a major role. Because of thiprocess,marine protected areasre not
able tostopthe plunderingof halieutic ressourcesyhich destroysexceptional marine
ecosystems, drasticallghangeslocal communities,entails variousconflicts and
reduces therefore the possibilities of arrangementsbetween fishermen and
patrimonialization.

Key words: Galapagos— Madagascar— Fishermen— Marine ProtectedAreas —
Geographical opening
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PECHEURS DES GALAPAGOS ET DE MADAGASCAR 193

1. Introduction : de l'intérét d’'une approche géographique comparée
pour traiter de la question

DanssonEssaide géographiegénéralecomparée Carl Ritter annongcaiten
1818 que« notre connaissancales lieux disséminésa la surfacedu globe
terrestreest parvenueau point ou il devient possiblevoire souhaitablede
comparerdes formes semblablest de confronter leur modal’action». C.
Ritter en conclut que « la géographiecomparéeouvre a la géographieen tant
gue science un nouveau domaine) qui peutévoluerau point de devenirun
jour la géographieuniverselle» [1974, p. 5. Si I'intérét pour la « géographie
comparée» est ancienl'exercice n’en demeurepas moins délicat. Comment
justifier la comparaisorde deux régionsaussidifférentesque I'archipel des
Galapagost lelittoral sud-ouestle Madagasca? Commentrapprocherdeux
populations de pécheurs aussi dissemblablesque des pécheurs
« galapaguefios arrivés réecemmentdans les iles, et les pécheursVezo
installés depuis des siécles sur cette cote de la GrarRi€fimment mettren
parallelela Réserve Marinales Galapagos, second pamationalmarin du
Monde en superficiegt unepetiteaire marine protégééragmentéedu littoral
sud-ouest de Madagas¢ar

La comparaisorentre ces caapparemmensi différentsest autoriséepar
«la connaissance des liemxétudiés, qui permet’y discerner dans ceux-ci des
processusgéographiquesaux «formes semblables, ainsi que par le
développementle la « géographieuniverselle» que Ritter appelaitde ses
veeux. Celle-ci peut étre comprise comme une «géographie générale
comparée> a laquelle la mondialisationa offert « un nouveaudomaine» de
recherchesdans lequel diversesrégionsde la Terre peuventétre I'objet
d’étudescomparativegarce quece processus historique d’échelle planétaire
des conséquences géographiques générales, et donc similaires, sur ces régions.

La mondialisationest le développementu SystemeMonde, un processus
géohistoriquequi débuteen Europe occidentaleau XV*¢ siécle, dont Il'aire
géographiqued’'origine comme les prémicesde I'ére historique voient
I'émergencedu capitalisme,de I'Etat et del'idéologie « modernes», et qui
débouche I'époquecontemporainesur lefonctionnementd’un espacevonde
couvrantla totalité du globe terrestre.Populationset sociétéshumaines
modifient leursenvironnementselles laissentdes empreintesur la Terre :
elles ontdes géographiesCelles-ci,dont la diversitéaugmenteau coursde
I'histoire jusqu’'a une période récente, se composentd’espaces,
d’environnementsde milieux, de paysagesgde territoires qui sont produits,
transforméou détruits,qui se mélentse déploienbu disparaissentDéchiffrer
ces graphiesa diverseséchelles spatialesimpose de comprendre les
écosystemesdanslesquelselles s'inscrivent commkes acteurs sociaugui les
tracent.Cesgéographies, soumisésdeshistoires naturellegt humaines aux
temporalités différentesont dynamiqueset changeanted.a « mondialisation
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194 C. GRENIER

géographique désignda diffusion etl’'expansionsurla Terre, au coursles
différentes phaseshistoriquesde développementu SystemeMonde, de
géographiesnoderneq Grenier 201} La mondialisation géographigugroduit
ainsi des « formes semblables, des géographiesqui marquentde facon
similaire diverses régions de la Terre.

Pourcellesqui ontété,commel’archipel desGalapagou le littoral sud-
ouest deMadagascardesrégions longtemps isoléasir le globe etgnorées du
Monde, la mondialisationgéographiquecommencepar la rupture de cet
isolement.Cela advientau coursd’'un ou de plusieursépisodes historiques
d’ «ouverture géographique», notion qui exprime les profondes
transformationsécologiqueset sociales provoquéepar la large et rapide
connexionau systemeMonde d’unerégion jusqu’alorsisolée [Grenier 201p
Parmi les nombreuses formes de la mondialisation géographigsénténesse
ici a cellesliéesa la patrimonialisation,une notion aux multiples acceptions
dont on retiendra, pour les casétudiés,une forme modernede celle-ci,
synonyme de conservatiate la nature,en I'occurrencesousla forme d’aire
marines protégées (AMP).

Quels «arrangements — notion «entendue commaennovation fruit
d’opportunitésnouvellesavec la miseen patrimoine» [Thibaud & Bénos 20]6—
les pécheurslesGalapagost leurs homologuesvezo du littoral sud ouestde
Madagascapeuvent-ils trouvemlors que leurs régionssont soumisesa une
forte ouverturegéographiqu® Pour répondreje commencerapar évoquer,
dans lapremiérepartie de cet article, les différencegle situationssuccessives
de ceségionsdansle systtmeMonde, de pratiquest cultureshalieutiquesde
leurspécheurset deformesde patrimonialisationmarinequi y sontmisesen
ceuvrejusqu’aux années1980. La secondepartie de I'article montre que
I'accélérationde I'ouverture géographiquele cesdeuxrégions,a partir de la
décenniel990, est enpartie due a I'essor de la péched’exportation. Aux
Galapagos commsur le littoral sudouest de Madagascate nouvellesformes
de patrimonialisationrmarine voient alor¢e jour, auxquellesdescommunautés
ou coopérativesde pécheurssont associées aunom de la «gestion
participative» des AMP.

2. Des géographies longtemps différentes
2.1. Différences géohistoriques

L'archipel des Galapagosa longtempsune situation marginaledans le
systemeMonde puis dand’espace nationagéquatorienget sesressources sont,
de fait,librement exploitéepar divers acteurs étrangeesnationaux: c’estun
« espaceouvert» [Grenier1994. En 1942, I'installation d'une base aéronavale
américainedote les Galapagodd'infrastructuresde transport modernesnais
cela nesuffit pasa intégrerl'archipel a I'espace nationalPoury parvenir,
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I'Etat équatorienapplique une vieille idée géopolitiquevisant & assurerla
souverainet@’un Etatsur unerégion marginalede sonterritoire et cherche
stimulerle peuplementdles GalapagosMais apréesl’échec de sacampagnede
colonisationde I'lle Santa Cruzen 1956, I'Etat cédeaux scientifiquesde la
FondationCharles Darwin (FCD), créée pour l'occasion sous I'égide de
FUNESCO et del'Union Internationalede la Conservationde la Nature
(UICN), afin d'instituer,en 1959,le ParcNational des GalapagogPNG) sur
95% de la superficie terrestre del'archipel (cf. figure n°1). Cette
patrimonialisatiorde la nature est le socle de la mise en vaeonomique des
Galapagogar letourismeet deleur peuplementonsécutifpar desmigrants
équatoriensLe PNG est doté de sites de visite pour les touristes qui s’y
rendent en croisieres organisées, ebbgle terres restantesyrcing iles, sont
réservéesa la colonisationet aux « usages spéciaux (infrastructuresde

transports, carrieregjécharges d’ordureetc.). Désormaisconnectées en
permanenceau systemeMonde et bien intégréesa I'espacenational, les
Galapagossont soumisesa partir des annéed 970 a une forte ouverture
géographiquetirée par les croissancescontinuesdu tourismeet de la
population insulaireGrenier 200f
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Figure 1 —Ecorégions marines et organisation de I'espace dans I'archipel des

Galapagos
Le littoral sud-ouestle Madagascaforme unerégion géographiqualéfinie

par son peuplementvezo et sa maritimité, puisqu’elle s’étale le long de la
barriére corallienne sur environ 400 kilométres, pour quelqueskilomeétres
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seulement I'intérieur desterres(cf carten® 2). Ponctuellementonnectéeau
SystemeMonde deda fin du XVI°¢ siéclepar desnavigateurssuropéens, cette
cbte échappe ensuitdargementaux monarchiesmerina qui unifient
Madagascaau XIX® La colonisationfrancaisedote ce littoral d’'une capitale
provincialeet d'un port a Tuléar, villensuitereliée par la route pui&vion a
TananarivelLa régionsud-ouest, néanmoinsyb-arideet peu peuplée, exporte
peu de produitset de faible valeur: en margede la colonie, elle restemal
reliée au restelu paysaprésl’indépendancaede MadagascarlL.a permanence
dessituations de margde cetterégion au seindes espacesnerina, colonial
puis malgachdui donneune trajectoire géohistorique d'espacevert: le
littoral sud ouestde la Grandelle a toujours attiréles acteurscapablesd’y
accédeet, enl'absencede contrdlepublic, d’en userdibrementles ressources.
Or cette région est habitée depuis des siecles par les Vezo.

rhsea hydragraphiaus

Mikea |MASIKORO/
20 ' il
Villages aves hatels a
propriéhis d'éfrangers
Sal

Figure 2 —Le littoral sud-ouest de Madagascar ou la “région vezo”
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2.2. Différences de pratiques halieutiques et de patrimonialisations marines

Les Vezo sont le seul « peuple » malgache a ne pas se définir par une origine
ethniquemais par un genrede vie exclusivementrganisé autoude la péche
[Fauroux & al. 199 Ce genrede vie qualifié de « géo-déterministe [Astuti
1999 entrainela mobilité saisonniéredesVezo, des« semi-nomademarins »
[Koechlin1974, et il leur impose un habitat littoral. La pirogue a balanestrla
« techniguegéographigue fondamentalelu genrede vie desVezo: elle leur
permetde laisserleursempreintespar la péche des migrationsfout au long
du littoral sud ouestde Madagascaet d’'en faire ainsila « région vezo».
Commeces piroguesne sont pas motorisées]a péchevezo est qualifiéede
« traditionnelle». Avec la colonisationfrancaise,des commercantkarany
s'installenta Tuléaret a Morombe,a partir d'ou ils organisenta collecte de
coquillagesa nacre et d’holothuries pour les exporter.L'indépendancede
Madagascapoffre un nouveaumarchéaux Vezo,la ventede poissonsséchés
dans lesvilles des « hautesterres» de I'lle. Durant la période socialiste
malgache) Etat s’efforcede créer desoopératives dpéche avetaide de la
coopérationjaponaise,mais celles-ci ne fonctionnentpas, de sorte qu’aux
débuts des années 1990, la péche vezo est qualdi€systeme d’exploitation
dépassé par les halieutessfenier 201}

Les «biens patrimoniaux peuventétre considérésommedes« ressources
identitaires» [Godard1989 : chez les Vezo, la péche et le genre de vie sty
lié sont transmis dés I'enfance, c’estune forme traditionnelle de
patrimonialisationrmarine. L'enquétale I'RD réaliséeen 2004 auprésde 495
habitantsdu village vezo d’Anakad’illustre bien: questionnéssur ce qu'ils
souhaitentransmettred leurs enfants,59 % desréponses validedesenquétés
indiquent « continuer a pécherici ou ailleurs». La pécheest I'activité qui
«rend vezo», elle a toujours procuré la totalité des ressources —
autoconsomméeschangéeou vendues— et elle définit I'identité de ce
peuple.En revanche,il nexiste pasde patrimonialisatiorpar AMP dansle
sud-ouest de Madagascar jusqu’aux années 2000.

Si c’estl’exploitation desressources marinegui intégreles Galapagosu
systéme Monde, par les campagnes des baleiniers américaihX tsiecle,la
péche est ensuitpeu importantedans|’archipel jusqu’ala moitié du siecle
suivant, lorsque la demandeen poissonset langoustes dela part des
militairesaméricainsde la basede Baltra crée un marchélocal rémunérateur.
Ces mémes produits sont ensuite sporadiquement exportés de I'argbeptd a
des annéed 960 : le poissorkseco-salade en Equateurcontinentala
I'occasiondesfétesde Paquesegt lalangousteaux Etats-Unis.Malgré tout,la
péchecommercialereste une activité marginale aux Galapagosaawébutde
la décenniel970, on ne comptaitque 200pécheursyivant surtouta San
Cristobal, sur les 5000habitantsde I'archipel [Latorre 199). Ces pécheurs
travaillent sur de petits bateaux (« botes») accompagnésie barques
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(« pangas») peu a pewlotéesde moteurs hors-bord;e quipermetde qualifier
leur péched’ «artisanale>. Dans lesannéesl1970, le développement du
tourismeconduit des pécheurs reconverti leurs « botes» en bateauxde
croisierestouristiques,et donc a changerd’activité. On peut considérer cela
commeun arrangement, vide tourisme,entre pécheurset patrimonialisation
de la nature, mais celui-ci ne concerne qu’'un nombre trés réduit de personnes.

La péchecommercialeémerge vraimenaux Galapagosu coursdesannées
1980, avede «boom» de lapéchea lalangoustelié a 'augmentationdes
liaisons aériennesentre les Galapagoset I'Equateurcontinental,elle-méme
provoquée par la croissance continuedu tourisme dans Il'archipel.
L’importancedes ressources et les faciligBexportationprocurées pafavion
attirentaux Galapagosntrepreneurgt pécheurde la Cote équatoriennegqui
introduisentdansl’archipel de nouvellestechniqueset engins de péche, les
plongéesau compresseurNon régulée,cette péchentrainel’épuisementdes
ressourcegn langoustes déek fin desannéesl980, ce pourquoielle est alors
interdite pendant sepans[Ramirez 200} Enfin, la pécheaux requins,dontles
ailerons sont exportés vels Chine, gagne aussen importanceau coursdes
annéesl980, et bien qu’'elle soit strictementinterdite aux Galapagosdes
pécheurs insulaires, continentaux et étrangers s’y livrent en plein archipel.

Aux Galapagosja seuleforme de patrimonialisationmarine est impulsée
par I'Etat, etd’abord pour desraisons halieutiques.es eauxde I'archipel,trés
fréquentéegpar deshateauxde pécheétrangersne sontpas protégéepar le
PNG, quine couvre que les Tles.C’est pourquoi,aprés avoirété I'un des
premierspaysa revendiquerdés 1952, une « Zone EconomiqueExclusive,
I'Equateur crée en 1988a Réserve deRessourcedarines des Galapagos
(RRMG): il s'agit de réserverles ressourcesnarinesde l'archipel aux
entrepriseséquatoriennescontinentalesou insulaires,et d’en exclureles
étrangersMais la surveillanced’'une RRMG sansadministrationpropre est
confiéea unemarine de guerresanspatrouilleurs,et cette AMP n’empéche
donc pas la péche illégale de se poursuivre aux Galapagos.

3. Ressemblances.

La périodecontemporaineest celle de la « mondialisation globale», qui
articule le Monde au globe dansun systemeTerre [Grenier2014. Rendu
possible par le développementtres rapide des transportset des
télécommunications;e SystemeMonde Global se traduitnotammentpar une
intégration croissantde I'’économiemondialeet par I'effacementoncomitant
des régulationpubliques— internationalest étatiques— dansbien desrégions
du Monde. Cettgériodeest donccelle d’'unemondialisationgéographique
généralisée, qui découlen partie de l'intensification de I'ouverture
géographiquele diverses régions. Il en résuttesgéographiesux « formes
semblables» aux Galapagoset sur le littoral sud-ouestde Madagascar,
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notamment en matiére de péche d'exportation et de patrimonialisation marine.
3.1. Des écosystemes marins exceptionnels...

La mondialisationglobale est unepériodeaux effets écologiquesglobaux,
qui affectent la totalitée la biosphereet desrégions dela Terre.La rapide
érosion actuelle de diversité biologique a lieu sur une planétedont la
mondialisationglobale éprouveles limites biophysiques, de I'échelle
écologiquede labiosphérea cellede I'écorégionCommela Terrene contient
gu’'un nombre limité d’écorégions,terrestreset marines, cela valorisela
singularitéde chacunal’entre elles,en particulierde celles qui,appeléedes «
Global 200 », ont des caractéristiquegcologiquesexceptionnelles. or
l'archipel desGalapagost le littoral sud-ouestde Madagascaen font partie
[Olson & Dinerstein 2004, Spalding & al. 2q071.a singularité que cela conférecas
deuxrégions a I'échellae la Terre lesapprocheau delade leurs différences
biogéographiquesCommencerpar présenterbrievementcette similitude
écologique— on se limite ici aux écorégionsmarines— introduit aux
ressemblances géographiquestre ces régions. Car c’est la singularité
écologique de ces écorégions marines qui explique a la fois leuoteeture
géographiquepar la péched’exportationa partir desannées 1990, é&s formes
de patrimonialisation marine qui y sont alors mises en place.

Les mersde I'archipel sont diviséesen écorégionsnarines« Galapagos du
Nord », « Galapagos dEEst » et «Galapagos déOuest» (cf figure n°1), qui
correspondentespectivementux aires d’influence du courant chaud de
Panamagde la dérivedu Humboldtaux eauxempérées, edu courant profond
froid de Cromwell, au sein du biomemarin « upwellingstropicaux» du
domaine« Pacifiquetropical de I'est». Celasetraduit dansl'archipel par de
grandesdifférencesde salinitéet de températuredes eaux de surface,
conditionsocéanographiquegqui expliquenta la fois I'importante diversité
biologique et la trés forte productivité de ces eaux, d’'ou I'extraordinaire
abondancele faunemarineet d'oiseauxde mer awGalapagogDanulat& Edgar
2003.

Les écosystéememarins du littoralsud-ouestle la Granddle font partiede
I'écorégion «Ouest et Nord de Madagaseadans le biome maringorallien »
du domaine« Ouestindo-Pacifique». Le long de la cétes’étend,sur présde
400 kilometres,I'un des plusgrandssystémes coralliende la Terre,ou se
succedentrécifs frangeants,récifs barriereset cayes(cf carte n°2).Cet
immenseécosystemabritait jadis la diversitdiologiquemarinela plus élevée
de l'ouest de I'Océan Indien, grace a une grande hétérogénéité
environnemental@et a uneforte productivité duesux récifs coralliens,aux
mangroves et audpwellingssaisonniersqooke & al. 2008
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3.2. ...attirent les entreprises de péche d’exportation
3.2.1. ...aux Galapagos

Les richesChinois consommentdes holothuries,importéesdepuis des
siecles d’Asie du Sud Est, de Mélanésieet de I'Océan Indien.Le
développemenéconomiquecontemporairde la Chine en accroit la demarete
stimule la recherchde nouveaux« gisements> d’holothuriespartoutdans le
monde. Aux Galapagoscette péche étaihconnue jusqu’erjanvier 1992
lorsque,aprés avoir épuisén quatreans lesressource®n holothuriesde la
cOte du continent, entrepreneurst pécheurséquatoriensgen lien avecdes
commergantschinois de Guayaquil, débarquentlans I'archipel et y
déclenchentun «boom» du «pepino de mar». Techniqueset engins
halieutiques sont presque les mémes e la langouste si la collecte se fait
l& ausssen plongéeparcompresseures holothuriessonten revanchdumées
puis séchéesCelaimpose auxpécheurs d'établides campements proximité
de formationsde mangrovepour y couperle bois nécessaireau fumage.
L'essentielde lapécheauxholothuriesa lieu dans I'ouestiesGalapagosla ou
les eaux sont les plus riches nutriments Ja biomasse est la plus importante et
ou les holothuries(desrecycleurs)tapissent lesonds marins (cf carte n°3pr
les flesde I'ouestabritentles écosystéemeserrestreset littoraux les mieux
préservés de I'archipel, trésiinérablesaux introductions d’organismegar les
campements de pécheursen outre, les ravagescauséspar la pécheaux
holothuriesdansles écosystéememarinsde lacote équatorienneont connus.
C’est pourquoi 1&CD demande a I'Etat d'interdire cette péatens I'archipel,
décisionprise par la Direction du Parc National des Galapago§DPNG) des
aodt 1992.

L’interdiction de la pécheaux holothuriesdéclenchede violents conflits
entre pécheurs et institutiom®nservationnistemais n'arréte pasla ruée,et
des millionsd’échinodermes sont capturés toute impunité. |l s'agit d’'un
front pionnier,dont ladymamiquedépendde I'exploitation «miniére» d'une
ressource naturelieenduea bonprix a I'étranger et dela mentalitéde pillage
qui 'accompagne « no hay despues, il 'y a pas« d’ aprés», résumait un
pécheurd’lsabela.Ce front pionnier est alimentépar denombreuxpécheurs
originairesdu continent[Bremner &Perez2003, qui S'intallent et dépensersans
comptera PuertoVillamil, épicentrede la pécheaux holothuriespuisque au
plus présdes principauxgisementsd’échinodermesCette péchel’exportation
est doncresponsabla’un brutal épisoded’ouverturegéographiqueau fort
impact écologique sur les écosystémes marins, en particulier ceux de dleuest
I'archipel, et sur la société insulaire, notamment a Isaleetaigr 200h
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3.2.2. ...et sur le littoral sud ouest de Madagascar

A partir des années1990, agencesde développemenbccidentaleset
organisationdnternationalesntreprennentle « modernisenr> la péchevezo
afin d’augmenteta commercialisatiorde ses prised.a principalebénéficiaire
de leuraction estcependanta Coopérativede PécheFrigorifique de Toliara
(Copefrito) qui, privatisée,selanceen 1995 dans la collecte desulpessurle
littoral sud-ouestLa Copefrito met enplaceun réseadogistique permettande
collecter par bateaust camions,dans unesoixantainede villagesvezo sumplus
de 300kilométresde littoral, des poulpeset d’autresressourcesnarines
(crabes, langoustes, poissons) vendueses marchés extérieur€onditionnés
a l'usine frigorifique de Tuléar, mise aux normesde I'Union Européenne
depuis2002 lorsquele groupefranco-mauricienPécheriesdu Sud rachétela
Copefrito, les produits marins sont ensuite exportés par le port de la ville.

Les poulpesont débusqués dafeurs habitatgoralliens,détruitsa la barre
de fer pouidesharponnemlus facilement: cette péche an impactécologique
désastreuxD’autant qu’elle s’accompagnel’une intensification dela péche
aux requins,holothurieset tortues demer, produits valoriséssur divers
marchésétrangersou nationauxet pris en chargepar d’autresréseauxde
collecte (karany sino-malgachessénégalais...)Enfin, la forte croissance
démographiqueaugmentela demandeen poissonsde récifs, pour
'autoconsommatiorou la ventesur les marchésnalgachesll en résulteune
dégradatiorrapide et irréversiblede certainsécosystemes corallierdes plus
péchés et/oles plus prochesde Tuléaret, de facon généralaine importante
diminution de la diversité et dela biomassemarinessur tout le littoral sud-
ouest deMadagascafvasseur 1997, Cockroft & Young 1998, Gough &2409, Harris
& al. 2014. Mais la sociétévezo est elleaussitransforméepar cette péche
d’exportation: les pratiquesde péchechangentles hiérarchiesociales sont
bouleverséeset de nouvelles habitudede consommation apparaissditlette
2007, Pascal 2098 Pasde conflitsautourdesressourcesnarinessur le littoral
sud ouestde Madagascar cependamais un arrangementle la Copefrito et
des autrentreprisege collecteavecla patrimonialisationmarinedesVezo.
Ces entreprisesbtiennenten effet de grosprofits en articulantla péche
« traditionnelle» vezo au marchémondial, ce quientraineunerapideet large
ouverture géographique de la régi@nehier 201}

3.3. Tentatives d’arrangements
3.3.1. Gestion participative aux Galapagos

Face aux tensionspermanentegjue la péche illégale aux holothuries
engendredansl’archipel, un spécialisteen résolutionde conflitsrecommande
d’'organiserla « gestion participative> dela RRMG parles acteurconcernés

BAGF — GEOGRAPHIES — 2017-2




202 C. GRENIER

[Macdonald 199F; ce qui débouchesn 1998 sur lacréationde deuxorganismes.
La Junta de ManejoParticipativo (JMP), ou siégentles représentantdes
pécheursdesentrepreneursle tourismeet desinstitutions conservationnistes,
est I'instanceou I'on procédeau zonagaleslittoraux de I'archipel enfonction
des usagesy I'établissementi’'un calendrierdespéchesa I'enregistrementles
pécheursdans des coopérativesst au calcul degjuotasallouésa chacune
d’entre elles. Et la Autoridad Interinstitucionalde Manejg qui regroupe les
Ministéresde I'Environnement,du Tourisme,de la Pécheet de laMarine de
Guerre, valide les propositions de la JMP et tranche en cas de litige.

L’'arrangementtrouvé entre pécheursdes Galapagoset les institutions
conservationnistese fonde sur un communrejet des « afuerefios», deceux
venait d’ « en dehors» desiles. Or la Ley Organica de RégimenEspecialde
Galapagos(LOREG), votéeen 1998 par le Congrésde I'Equateur, comprend
deux mesuresqui répondenta cetobjectif. D'une part, elle créela Réserve
Marine des Galapagos(RMG), rattachéeau PNG et étenduead 40 miles
nautiquesau-delade la ligne de basede I'archipel, ce qui enfait uneAMP de
133000 knt inscriteau Patrimoine Mondiade TUNESCO dés 2001 seule la
pécheartisanaledes pécheurdocauxy est autoriséeD’autre part, la LOREG
institueles statutsle résident« permanent ou «temporaire» dansl'archipel,
ce dernierctroyépar un emplodéclaré: il estdésormais obligatoird’obtenir
un permis poupécheraux GalapagosCettepatrimonialisationmarine estres
favorableaux pécheurgyalapaguefiosauxquelsle zonagede la RMGattribue
78% des littoraux de I'archipel, tandis que la pécheaux holothurieset aux
langoustes est ouverte tous les ans avec de larges quotas.

Pourtant,cette patrimonialisationpar gestionparticipativeestvite un échec.
Gracea des permis distribuéaveclibéralité par descoopérativeslientélistes,
le nombrede pécheurenregistrés passte 600 en 1998 a 1005 en 20024
partir de quandceslicencesne sont plus attribuéed.a forte demandehinoise
en holothuriesexpliquele non-respectles quotas,qui sont mémesupprimés
certainesannéessousla pressiondescoopérativeslLes quantitésde langoustes
et d’holothuriescapturéeme cessentdonc de diminuer, a partir d’un pic en
2000 pourles premiére®t 2002 pourles secondes les quotasont beauétre
réduits,ils ne sont plusatteints. De2005, desbiologistesmarinsde la FCD
considerentque les stocksl’holothurieset de langoustes commercialement
rentables n'existenplus auxGalapagogToral 2005,Hearn200g, tandisque,la
méme année, usociologue finconnaisseudesGalapagos démontia faillite
de lagestionparticipativede la RMG [Ospina 200k : I'arrangementélaboréen
1996-1998 entre les pécheursdes Galapagoset les institutions
conservationnister’aura donc pas duré dix ans. En 2005, le plan de gedion
PNG cherche alora promouvoirle « changemend’activité » des pécheurs de
I'archipel [DPNG 200%.

De fait, on estime qudes pécheursommercialemenactifs ne sont plugue
400 aux Galapagosen 2012[Schuhbauer& Koch 2013. Seulela vente de
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poissonspermet encore quelques pécheurs d'obterdes revenussur le

marché locakt, pourcertainsd’entre eux, a I'exportation. D’autresont trouvé

de nouveauxarrangementsavec la patrimonialisationmarine, selon des
modalitésdéterminéespar I'accélérationde I'ouverture géographiquedes
Galapagogiurantles années 200Qqui justifie le termede « continentalisation
» pourdécrireseseffetssur lesécosystemest la populationinsulaires Grenier
2014.
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Figure 3 —Les usages de la Réserve Marine des Galapagos

Le moteurde cette rapide ouverturgéographiqueestla forte croissance du
tourisme dang$archipel, ou le nombrede visiteurspassede 67 000 en 1998
175 000 en 200&t atteintles 230 000 en 2015. Mune des conséquencele
la LOREG est d’avoir stimulé le développementu tourisme dans les
bourgadesie I'archipel, et cesecteurtouristique« terrestre» — par opposition
au « navegable», celui descroisieres- offre despossibilitésde reconversion
aux pécheursCertainsinvestissenbu s’emploientdansle transportmaritime
entre Tlespeuplées,qui est complétemenprivatisé en 2005 et en pleine
expansiondepuis,et/ou dansglestoursa lajournéeen bateau. Bien quion
compteparmi les pécheursnsulairesde bons plongeursqui connaissentes
fondsmarinsdesGalapagostréspeu d’entreeux sontemployés commeguides
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de plongéesous-marine.Ce secteurtouristique,en forte croissanceaux

Galapagosdepuis une quinzained’années(cf. figure n°3), est auxmains

d’entrepreneurgontinentauxou étrangersqui n'embauchenpasde pécheurs
galapaguefios plus chers quées « résidentsemporaires», trop indépendants,
ils ne maitrisentpas les réglede sécurité,ne parlent pasnglaiset n'ont pas
les comportements appropriés vis-a-vis de riches clients.

A la fin des années 2000, deaativités touristiquesn rapportavecla péche
apparaissenaux GalapagosQuelques pécheurde San Cristobal ayant fait
fortune dansles holothuriesinvestissentans la échesportive», unmarché
qui sedéveloppe partoutians le mondet attire, elle aussi,des entrepreneurs
continentauxet étrangersaux GalapagosMais cette « pécheau gros» ne
procureque peud’emplois et elle estcontestégparla FCD et laDPNG, qui
n'ont cependanpas les moyens dd’arréter ni mémede la contrbler.Ces
institutions conservationnistepronentplutét la « pécheartisanaletouristique
», oU despécheursocaux embarquen@ la journéedes touristespour leur
montrerleur art. La DPNG adélimité des siteséservés cetteactivité dansla
RMG, mais ceux-cine sontpas respectépar les pécheursqui préferent
continuera fréquenterleurs lieux de péchetraditionnels §chuhbaue& Koch
2013. Fautede ressourcegt doncde pécheursja péchene pose plus/raiment
de probléemes la conservationdes Galapagosau point d’avoir pratiquement
disparudu dernierplan de gestiondu PNG [DPNG 2014. Au total, ces
changementsl’activité ne concernendonc qu’un nombrelimité de pécheurs
et, a traverdes transport®t letourisme, ils contribuensans douteutant que
la péche d’exportation a I'ouverture géographique des Galapagos.

3.3.2. Gestion communautaire a Madagascar

En 2003,au Congréslinternationalsur les Aires Protégéesie 'UICN de
Durban,le présidentde Madagascadéclare vouloir tripleren cing ans la
superficiedes aires protégéesdu pays.La méne année débuten projet de
réservemarinea Andavadoakasur unlittoral sud ouestie Madagascagui en
est alorscomplétement dépourvu. L'analysle lagenéseet dufonctionnement
de cettepetite AMP nécessitale passera I'échellelocale €f. carte n°4), ou
certains acteurs s’incarnent dans des individus.

Début2003,la Copefrito chargeson logisticien, O. Delpierre,de créerune
coopérativede pécheet d’installer un frigorifique a Andavadoakal 'objectif
de l'entrepriseest destockerdans ce village vezo trésisolé les produits
collectés dande nord de la région avant de les transporterpar bateau
frigorifiqgue a Tuléar.O. Delpierre a aussile projet personnelde remettreen
servicele CocoBeach,un vieil hétel appartenané un karanyde Morombe
situédans un sitespectaculairé proximité d’AndavadoakaEn juin 2003, A.
Harris arrivea Andavadoaka il est alorsun membrepermanende I'ONG
britannique Blue Ventures qui, présentedans quelquespays maritimes
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tropicaux, méle rechercheen biologie marine, conservationet écotourisme.
Encadréspar despermanentsjes « volontaires» de Blue Ventures- des
étudiantspour la plupart britanniquegt aisés - achéter@t 'ONG un séjourde
plusieurssemaines danan lieu magnifiqueou ils font de la plongéesous-
marine pour collecterdesinformations scientifiquest participenta un projet
de conservationavantde valider cesexpériencesauprésde leurs universités
respectives.Enfin, je méne un projet de recherchede I'IRD sur la
patrimonialisation marinet dirige alorsdeux étudiants a Andavadoakaljage

découvert grace a @elpierre.
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Figure 4 —Aire marine protégée et tourisme dans le V|IIage vezo d Andavadoaka

Il ressortde nos discussiond’idée de proposeraux pécheursvezo d'établir
une zongemporaire de @on-capture» autourdel'llot de Nosy Fasy,aularge
d’Andavadoakasur un platier corallientrés abimépar la pécheaux poulpes.

L’arrangementst le suivant :

[&opefrito participed un projet deonservation
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marinequi lui rapporteen termesd’'image et assurda pérennitéde lacollecte
des poulpesBlue Ventures inaugure une opération destinégétendreet a
durer plusieurs année®, Delpierrevoit le remplissagelu Coco Beachassuré
par BlueVentures,les Vezo comprennent’intérét de fermer temporairement
une zonede la péchegt je trouveintéressant d’étudida création d'uneAMP.
Ce projetde patrimonialisatiormarine communautaireobtient en 2004 le
soutien financier de la Coopérationfrancaise et de I'ONG Wildlife
Conservation SocietyGfenier 2004

De novembre2004 a juin 2005, la réservede Nosy Fasyest ferméea la
péche et «le jourde laréouvertureunearmadade pirogues venantietous les
villagesde larégionvint constateles effetsbénéfiquesde la mise eméserve :
ce sont entre 700 et 10@@&rsonnegjui purent appréciefaugmentationde la
taille etdesstocksde poulpessur lerécif de I'llot. A I'issue de la premiéere
journéede réouverture,on estime que les pécheurs actillecté préesd’une
tonne depoulpespesant entrguelques grammest 4 kg »[Thomassir2011, p.
337]. Cetextrait résumea la fois le succesde cette patrimonialisationet son
échec a venir satisfaitsde I'augmentationdu nombrede poulpes maipressés
par desbesoinséconomiquesles Vezo ne respectenpas,dés cette premiére
expériencegde taille minimum pour leurs prises.Qu’importe: en 2006, une
AMP discontinuecomprenantdes réservestemporairesou permanentes,
couvrantau total 800 kmi, s’étend a toute la région, et 21 villages ytisipent
(cf. carte n°2). AppeléeVelondriake (« vivre avecla mer »), cette AMP
obtienten 2007 le prix Equateurde 'ONU, dotéde 30000 dollars, et 'année
suivantele prix PaulGetty,de 100 000dollars: elle estreconnuea I'échelle
mondiale pavid & al. 200§.

Pourtant,ce succésne dure pas. D’abord parceju’une aire protégée
fragmentée,qu’elle soit terrestreou marine, n'est pas efficace pour la
conservation d’organismesnobiles et/ou dépendantde relations
écosystémiquegqui débordentdespetiteszones préservéeblais surtoutparce
que l'intensification de la collecte commercialedes poulpes causéepar
l'installation permanentée laCopefritoa Andavadoaka entraire pillage des
réserveshalieutiquestemporairesde Velondriake dés leur ouverture.Les
ressourcesie peuvenpasse renouvelecorrectementet lapécheaux poulpes
diminue donc inoxerablementdansI’AMP Velondriakedésla fin desannées
2000. Qu’a celane tienne,car la demandechinoise alimentaine demande
toujourscroissanteen holothurieset ailerons deequins.Les pécheursvezode
Velondriake migrentlorsde fagonsaisonniereversle nord,jusqu’aulargede
Morondava,pour se livrer a depécheshien plusrémunératrices tandis qu’en
2012les poulpes rapportern moyennel,7 dollar par jour et par personné
Velondriake,un kilo d'ailerons de requinsse négocie alord00 dollars a
Morondava... €ripps & Gardner 2016

La conservationde la diversité biologique marine n'est pas I'objectif
premierde cettepatrimonialisationdont le principalmérite, pour les Vezo, est
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d’avoir « permisde construireune identité régionale attractive> [Thomassin
2011, p. 341 Le projet ’AMP prévoyaitde développerl’écotourismea
Andavadoakeaen aidanta l'investissemenet a laformation des villageois
intéressé$Grenier 2004 Si Blue Ventures dienformé quelquex écoguides,
il n’y a pas euenrevanche, d’entrepreneurs vezimécotourismegt ce sont les
hoételsde la région,aux gestionnaire®u propriétairesétrangersgqui assurent
I'essentieldesemploistouristiques,une trentaineen tout en 2008 [David & al.
2009g. La renommeéede Velondriake attirdes touristeset Andavadoakdigure
désormaissur tous les guidesde Madagascarmais cette patrimonialisation
touristiquene profite pasaux Vezoet suscitemémedes conflits, commele
montre le cas suivant. En 2010, I'entreprise Corail SA, propriété
d’investisseursmalgacheset étrangers,commencea construireen toute
illégalité un complexe hételiede luxe sur lecayede Nosy Hao —I'llot sert de
campement saisonni@ux pécheursvVezo et sorplatier est enpartie conservé
par uneréservetemporaire- ainsi qu’une petitepiste d’atterrissagedansune
zone humide protégée derrierAndavadoaka. L’oppositiorvirulente des
villageois d’Andavadoakaet de Blue Venturesne vient pas a boutdes
puissantappuispolitiquesdont bénéficieCorail SA, quiinaugureson hoteldu
méme nom en 2014lue Venturescom. pers 2014.

L'arrangementqjue les Vezo ontrouvéavecla patrimonialisationmarine—
la gestioncommunautairede 'AMP Velondriake - débouchedonc sur un
double échecD’une part, Velondriaken’est pas parvenuea conserver les
ressourcesalieutiquesde fagcon durable,d’autre part le tourismequ’elle a
favoriséne profitequetréspeu auxvillageoisvezo, qui sevoientau contraire
privés d’une partie de leur territoire par des entrepreneurextérieursa la
région. Cette formede patrimonialisationmarine a objectif économiquea
plutét contribué & accélérerl’ouverture géographiquede la région
d’Andavadoaka: [I'exploitation halieutique s’est intensifiée jusqu'a
I'épuisement des ressources ciblées, le développement touristique sepmaduit
une spoliatiorterritoriale et peud’emplois, et I'argent de laonservation, de la
pécheet dutourismea accentudes différences socialest corrompu certains
notables locaux.

4. Conclusion

Depuisunedizaine d’annéedes AMP semultiplient dansle monde.Ainsi
en 2011,alors qu'il est en pleinecrise, I'Etat malgachecrée leparc national
marin Nosy Ve-Androkaau sud de laégionvezo et dd’'aire de collectede la
Copefrito; il est a peine plus grand (920 km?) que Velondriakeet lui aussi
fragmenté (cf carte n° 2). On peut cependant douter que cetteadlMmistrée
par l'organisme étatigudMadagascarNational Parks (I'usage de 'anglais
révelel'influence des ONGconservationnisteanglo-saxonnesglansle pays)
soit autre chose qu’ur parc de papier», inscrit sur lescartesmais ouvertde
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fait & uneexploitationnon contrdlée. Caune AMP « gérée» par des acteurs
sans moyengpolitiques— EtatdéliquescentONG oucommunauté villageoise —
et doncincapabledle faire respectelles territoiresa préserverne peutrésister
aux processus d'ouverture géographique en temps de mondialisation globale.
C’est pourquoila patrimonialisationpar gestionparticipativedes AMP,
associéau « buenvivir » aux Galapagost taxéede « communautaire surle
littoral sud-ouesde Madagascar, vis@ susciterdes arrangemententre des
acteurs quipar ailleurs,profitent dansl’ensemble,a court termeet a des
degrésresdivers, de I'ouverturgéographiquede cesrégions.Aux Galapagos
comme a Madagascdes AMP sont deséservedle ressourcesaturellespeu
ou pas surveilléespar les Etats, des espaces ouvedtstoutes sortes
d’exploitations capitalistesu lesarrangementsnis en placev’'intégrent qu’une
faible partie des populations concernédes.comparaisorentreces cas permet
ainsi de voir qudes différences importantes entcesrégions et populationde
pécheurssont secondairesau regard deprocessusd’ouverturegéographique
similaires que la patrimonialisationsous forme d’AMP ne parvientpas a
réduire. En effet, I'exploitation forcenéedes ressourceshalieutiquespour
I'exportation dégradedes écosystémes marins exceptionnietsjleversedes
populations de pécheursntrainedivers conflits,empéchel’efficacité de la
conservationmarine et réduit ainsi les possibilitésd’arrangementsBien
gu’elles soienten principe destinéesa diminuer, sinon empéchertotalement,
les effetsde I'ouverture géographique deségionsdanslesquelleselles se
situent, ces AMP contribuent donc, au contraire, a accroitre celle-ci.
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