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ENTRE DOCUMENT ET LITTERATURE :
LA PETITION DANS L’ANTIQUITE TARDIVE

Jean-Luc FOURNET

On assiste 2 la fin de }’époque romaine & une évolution trés sensible de la forme
de la pétition : les deux traits les plus caractéristiques en sont ’apparition et le
développement d’un préambule (prooimion)! et la sophistication de plus en plus
grande de la langue. Ce sont 13, il est vrai, des tendances que la pétition partage avec
d’autres genres documentaires & 1’époque byzantine — il suffit de renvoyer & I'étude
classique de H. Zilliacus? —, mais qui sont plus aigués dans le cas de la pétition du
fait de 1a nature méme de cette dernidre. En effet, la pétition met en contact physique
’administré avec les autorités, parfois les plus hautes (comme F'empereur), au cours
d’une rencontre qui peut prendre des allures cérémonielles : cela a pu induire un soin
tout particulier de la forme et des accents de déférence et de louanges qui se
traduisent & la fois dans le fond et dans la forme. De plus, sa structure méme, telle
qu’elle s’imposa 4 partir du Ive s., n’a pu qu’accentuer ces tendances : le préambule
et 1a partie finale consacrée aux remerciements, en s’apparentant respectivement a un
enkémion et & un eukharistérion, ne pouvaient manquer de devenir des morceaux
obligés de rhétorique encomiastique. Ainsi la pétition se transforme en tendant
toujouts plus vers la littérature. C’est ce phénomene de “littérarisation™ d’un genre,
qui, contrairement & la lettre, n’a jamais fait 1’objet d’étde formelle pour I’époque
qui nous préoccupe3, dont j’aimerais aujourd’hui dégager les modalités et les impli-
cations, en utilisant pour cela les pétitions des Acta Conciliorum (Ecumenicorum
(ve et vie sidcles) — le plus important ensemble de requétes transmis par la tradition
manuscrite — et celles qu’ont liviées les papyrus®.

1. Ce phénoméne a éié pour la premitre fois relevé et étudié par H. J. Frisk dans P.Ber!.Frisk, p. 81-91.

2, Zur Abundanz der spétgriechischen Gebrauchssprache, Commentationes Humanarum Litteraram,
Societas Scientiaram Fennica, vol. 41, Nr 2, Helsinki-Helsingfors 1967.

3. J. L. WHITE, The Form and Structure of the Official Petition: A Study in Greek Epistolography,
diss. University of Montana, published by Society of Biblical Literature, Dissertations Series, 5, 1972,
ne s’intéresse pas aux pétitions byzantines.

4. Voir la “Liste des pétitions sur papyrus des ve-vIr sidcles”, dans ce volume, p.141-196.

La pétition i Byzance, éd. D. Feissel et J. Gascou (Centre de recherche d’Histoire et Civilisation de Byzance,
Monographies 14), Paris 2004.

[51]
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1l n'y a pas lieu ici d’étudier les thémes développés dans les préambules : cela
écessite une étude en soi, qui excéderait les limites de cette communication!!. Ce
que je me contenterai de souligner en revanche, ¢’est la permanence de ces thémes
"ot de cette phraséologie durant tout le Bas-Empire. Deux exemples suffiront a le
.. montrer :

« PKellis 1 21 (Kellis, 321), 1. 4-6 : Bi] éxdote rpoympticet 16 tig orbBadleg kol
el uh M 16V [vépov émotlpépern Erakolovbely elmbev, dfiotog dv fuiv Ttoig
[petplog xlog xpdvog £yelvato 12, “Si les actes d’arrogance réussissaient a chacun
et si la sévérité des lois n'avait pas coutume de les poursuivre, toute époque serait
invivable pour nous les petits”.

e PDavid (= Pap.Lugd.Bat. XVII) 17 (Hermopolis, 504), 1. 5-7 : El p7] mpoeydper 1
v voLmV EmoT(p)ée e’ 1o kotd v [Gvpdlowy Emystpodviey, ndvieg Gv lg
wowveio [rod elig tepo dromipoto: kotéruyov, “Si la sévérité des lois ne réussissait
pas contre ceux qui s’en prennent & d’<aufres> hommes, tous sombreraient dans la
folie ou d’autres désordres”. '

L’idée est la méme, le vocabulaire particllement identique ; et pourtant deux siecles
séparent ces deux pétitions. Ce cas montre que les prooimia devaient certainement
faire 1’objet d’anthologies, de répertoires dans lesquels le pétitionnaire ou celui qui
tient le calame pour lui puisait a sa guise!3. Il témoigne surtout de la permanence
des thémes des préambules entre le ne/me s. (ol ils apparaissent) et le vie/vie s. (ou
ils disparaissent), corrélaire de la remarquable stabilité de cette koiné rhétorique,
entretenue par la propagande impériale, a I’ceuvre dans tous les domaines de I'écrit que
je qualificrais de haute tenue, 2 travers tout ’empire (textes législatifs, épigrammes
henorifiques de hauts fonctionnaires!4, etc.).

Les manuels de rhétorique contemporains, qui ne sont pas pour rien dans la dif-
fusion et Ia grande permanence de ces thémes, ont fort bien pu servir de modeles aux
rédacteurs de pétitions. C’est précisément dans I'un d’entre eux que je propose de
reconnaitre une des matrices de la pétition antique tardive.

Ménandre le Rhéteur et le presbeutikos logos : une des matrices de la pétition ?

On trouve dans le traité I de Ménandre le Rhéteur (fin 1 s.) un chapitre consacré
au discours d’ambassade (presbeutikos logos), qui présente de fortes analogies avec
la pétition. En voici le texte dans I'édition de D. A. Russell et N. G. Wilson
(Menander Rhetor, Oxford 1981, p. 180), traduit et illustré de quelques paralicles
tirés de pétitions :

11. 1l suffiraic d’appliquer ia méthode utilisée par H. HUNGER, Prooimion. Elemente der byzantinischen
Kaiseridee in den Arengen der Urkunden, Wiener Byzantinische Studien 1, Vienne 1964.
12. Pintégre une restitution gue j’ai proposée dans mes “Notes critiques” (n. 10), p. 14.
o 13. Comme bien plus tard le double recueil de I’ Gxon. Baroeci 131 (cf. R. BROWNING, Notes on
B _Byzant'ine Prooimia, Wiener Byzantinische Studien 1, suppl,, Vienne 1966).
.= 14, Cf, L. RoBERT, Hellenica, IV, Paris 1948, p. 35-114 (et particuli#rement la conclusion p. 109).
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L. PHRASEOLOGIE ET STRUCTURE : L’EMPIRE DE LA RHETORIQUE

Le frait le plus immédiatement saillant des pétitions antiques tardives est leur
dimension rhétoriques, premier aspect du probleme qui nous occupe. Cest un fait
bien connu que la rhétorique envahit, & 1'époque protobyzantine, la prose documen-
taireS, mais ¢’est dans les pétitions que son influence se fait le plus fortement sentir.
Elle opére tout particulidrement dans la partie introductive, le prooimion.

Le prooimion et la rhétorique encomiastique

Le prooimion est une des principales caractéristiques de la période tardive. La
pétition de la période hellénistique et du Haut-Empire ne connait pas le préambile :
on est tout de suite plongé in medias res. C’est A la fin du 1 et au e s., avec la
Seconde Sophistique, qu’il commence 2 apparaitre, d’abord timidement, pour
devenir plus fréquent et plus développé a partir du 1ve 8.7 Sur les 118 pétitions sur
papyrus répertoriées pour les ve-vIe s., 31 ont un prooimion®, 49 en sont dépourvues,
38 sont trop abimées pour qu’on puisse vérifier Ia présence ou non d’un proocimion.
Autrement dit, sur 80 cas certains, 39 % sont dotés d’un préambule. Et encore faut-il
nuancer ces chiffres en précisant que, dans certains cas, on a affaire a des brouillons
otl le prooimion est volontairement absent, car ajouté aprés coup dans la version
finaleS. Les pétitions des Acta Conciliorum (Ecumenicorum montrent un recours
encore plus fréquent au procimion.

Apparu 2 I’époque de la Seconde Sophistique, le prooimion traduit I'importance
grandissante de la rhétorique, dans la mesure ol ¢’est dans cette partie qu’elle est le
plus & I'ceuvre. Introduisant le plus souvent une idée générale, une maxime de portée
universelle (a grand renfort de ndigl?, de présents et de termes abstraits conférant une
dimension conceptuelle), il est le lieu par excellence des fopoi thétoriques. Ceux-ci
se rattachent principalement 2 la rhétorique de type encomiastique, les thémes les
plus fréquents étant 1’éloge de la (pt?howepa)mu et de la Sixoocvvy du récipiendaire
et, 2 moindre égard, celui des lois et de 1a justice.

3. Cf. A.B. KoveLMaN, “From Logos to Myth: Egyptian Petitions of the 5th-7th Centuries”, BASP 28,
1991, p. 135-152.

6. Cf. H. ZILL1ACUS, o. c. (n. 2).

7. Cf. PBerl.Frisk, p. 81-91.

8. BGU IIT 798 (fin viefvire s.), P CairMasp. 1 67002-67009, 67011 2, 67020, 67021, 111 67279 1o,
67295, col. I-1I (vie s.), PDavid 17 (vie s.), PFlor TIL 295 + PLond. V 1678 (vie s.), PGen. I 14 (vaEe s.),
P Laur TV 138 (ve 5.), BLond. V 1674, 1677 (vie s.), PMerton 143 1o (vie s, 7), PMich. XV 739 (vef vie s.),
PMiinch T 79 (Ve ! VIE 5.), P Ness. TII 54 (fin ve/vie 8.), EOxy. 1 130 (vie s.), VI 904 (ve 5.}, XXVII
2479 (vie s.), PST VIE 800 (vie 5.}, SB XIV 11856 (vie s.), XVI 12584 (vie 8.), XX 14606 (vie s.).

9. Cest-le cas de certaines pétitions sans prooimion du dossier de Dioscore & Aphrodité :
P CairMasp. 167019 vo; PLond. V 1676.

10. Cf. I.-L. FoURNET, “Notes critiques sur des pétitions du Bas-Empire”, JJP 28, 1993, p. 7-18.
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423 [HEPI IIPEXBEYTIKOY
"Ediv 88 Umip réhewg xopvotong 84 npecPetoan,

Epelc pev kot tobto & mpoeipntot £v 10 CTEPOVOTIKG,
movToy ol 68 10 Thc prAavBperiog 1ol Pasiiéng odéi-

10 e, Ko 0T (pL?LOLmipu(nv K.(x‘t é?Lso"Jv TODG Saopévoug,
kol 811 S o910 O Beog OOV Kmansuwsv o7 11de1
aOTOV s?kenpova KOLL en To1obvio toug avBporovs. Kot
oww anng To G0 Thg dvBpeiog &v tmg noksumg KOl
T Gmd e apnvng ayobd, fiéerg eml mv uvnunv Mg

is no?&emg, DTEEp "qg npecﬁeuetg ‘Ev 8¢ Iom’cn duo toémoug
egyoccn, Evo psv 1OV amo Thg 100 evownou owi‘,‘ndscog,
otov: nv note 10 “Thiov ﬁo)lzg /'Lcc,unpa Koa ovoyaaromm
av V@ 1ilov nooBY, Kol ocwsoxgv xpog rovg ano g
Evanng :vro/'Ls,uovg 70 modoidv- eito TV £k Srotumed-

20 oEw, &V () Kol BLaGKsnacatg o\ noapoucow oV, O‘CI.
TEMTOKEY ELQ eﬁoupog, Kol uakm’ca gkelvov pvnuoved-
Sials & npog 'cnv ypeloy kol Ty Loy ovpPoiiecBon
nwmcs KoL GV amﬁamv ol PooctAglg npovoetc@ou
olov 611 }Lovrpoc va:'rsmwxsv VOUTOV O o;gsron &sqof?a—

25 pnoay, Koowpog 6 thg rolewmg ovyxsxvml KO T TO10hTe
elaewo?uoyncauevog sn:océeu; ot Siex rocmoc ucersvo,usv
650;15905 PO TV yovaro)v mmo,usv TOG Ixsmpaag
npoz’swousv vo,uzg“s Yop TV 100 xpsaﬁsvrov POVIV
£ivot mxong 'mg iro}lecog, o' ¢ fvourle] kot ;'rou&xg Kol

30 YOVOIKOS Kot ocvﬁpozg Kol TPEGBUToG &xfcpva rrpoxesw

424 1 EapaKaﬁst o¢ npog eﬁ.eov Eito ¢Erooei; fmvedoan

o0Tov dexBiivat 10 yeispo.

“DISCOURS D’AMBASSADE
Si tu dois étre ambassadeur d’une cité en difficultés, tu tiendras les propos

recommandés précédemment pour le discours de couronne (stephandtikos), mais.

en amplifiant partout le théme de la philanthropie de I’empereur, & savoir qu’il est
miséricordieux et prend pitié de ceux qui font appel 2 lui et que ¢’est pour cette
raison que Dieu I’a envoyé sur terre parce qu’ll le savait compatissant et bienfai-
teur de Phumanité. Et quand tu auras parlé des bienfaits résultant de son courage
a la guerre et de la paix, tu en viendras & mentionner la cité dont tu es 1’ambas-
sadeur. C’est alors gue tu travailleras deux topiques : I'un qui procgéde de Iampli-
fication du contraire ; par exemple : “Autrefois [lion était une cité brillante et la
plus renommeée de toutes celles existant sous le soleil et elle résista dans les temps
anciens aux guerres venant d’Europe”. Puis, I’ autre qui procéde d’une description
saisissante dans laquelle tu développeras la mauvaise fortune dont est actuellement
victime la cité, en disant qu’elle est tombée & terre, Et surtout tu mentionneras ce
qui a pour fonction de contribuer aux besoins et & la vie et & quoi les empereurs
ont coutume de pourvoir ; par exemple : “Les bains sont en ruine, les aqueducs
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sont détruits, la magnifiscence de la cité est bouleversée”. Aprés un tel appel 4 la
pitié, tu ajouteras : “C’est pourquoi nous te supplions, nous faisons appel 4 toi, nous
tombons a tes genoux, nous brandissons les rameaux des suppliants. Considére que
la voix de I’ambassadeur est celle de la cité tout entire, par laquelle enfants,
femmes, hommes adultes et vieillards versent des larmes et en appellent & ta pitié”
Ensuite, tu lui demanderas de bien vouloir accepter de recevoir le décret.”

9-12 oV Toy U 88 1o Tfig (pzkowep(on{cxg 700 Bamlsmc_‘, oméndeu;, Kol 071
(pl?‘.OLKTLp}.LOJV Kol alamv TOVE Ssouavoug, et 611 816 1oB0 6 Geog
omrov kotémepyey, 6t el odtoy EAefuove kol £D molobvia
ToUg GvBperovs : la priovBpante. et la miséricorde du récipiendaire
constituent un des thdmes majeurs des procimia. Cf. SB XX 1406,
4 (= PLeyde Z): ElwBev T il vpetépo o[iJhavBparic thoev 1:01@
deouévorg yeipo delicy & opsysw POxy vI904,2: Hric Uus'l:apocg
duconorpio[ilog keBapdng movimg kduE Eherioel OV yeynpoxdte.
ko Gowvlnkel SiomernovBito kol yAevny mapd ®holévon KT
P.Oxy. T 130, 5-7: O08tv &dikov 1) Goefig xéxmnron & Evéolog
oixog o £uob GyaBob deondtov, dAL’ det peatic fott Ehenuo-
ovng én{p)péov Toig é(v)ﬁeéow T xptwﬁn, POxy. XXVII 2479,
3-5:To (pL?Lommxo[v] Kol (pl?hO%ptG”L‘OV THig Duetépag nowsm}keoug
Becmo'camtg mxpa OGOV TNV 'ynv £&eABov moAlovg mcmng TTPO-
them{ew oot ropecketooey oitivec mpooepySluevorl Tob dikaiov
Kol THONG elen[pocu]vng w’yx[oc}vonct F Caerasp 1 67010+11T
67279,4: Euepyemua peytc’cov npo&*amm TOGL TO1G aﬁucovusvo[dg
1 Tiig Dpetépog edkhelog éxdicio (repris dans 1 67006, 2; 67008,
8-9). Voir aussi PMerton 1 43, 3 ; PCairMasp. 1 67002, 1, 2-5 ;
I 67020 3-5. L’ autorité peut étre au%si désignée par la périphrase i
DUETEPO GLAaVOpoTic. o une perlphrase sous—tendue par Iadjectif
pAcvBporog (par exemple, 10 grAdvBponov Uyog dudv), qui
renvoient au méme topos. On trouve méme employé dans deux

- inscriptiones I"hapax gihavBpwrevepyétng (PLond. V 1674, 2 et
SBXIV 1185615),

Ce topos est 1i€ & un second, dont il découle ; I’envoi sur terre du réci-
piendaire par Dieu qui I’a placé au poste qu’il occupe. CL. ACO 1I/1/3,
p. 58, 10-11 : Bedg 10 Paociietey DUV kol Kpats-ﬁv 1édv Chov érl
commplot tfig oikovuévng val eipdvm tdv &yimv aKK?LnGLcov”
SLKmmg dedapntan; I/1/3, p. 65, 1-5: 70 r(nv Shmv xdprog 18av
v omoc'cokumv 0p9080§0\f nioTy Omd Thv pobliumv téac
xamoc@opsvnv Kol rtowtoc TOV KOGHOV £V octocéum K?Lnﬁmmgouevov
nyatpav v Uperspav snceBewcv 180von kot KuBapanm tnv
olkovpévny kol tccg VRO mw roxtnpdv snupvatootg T
duduokoAion Tdv dylov mpoc%ocg KOTOOTELAOL KOl TO Aoumpov
wot BeBorov tfig opBodotiag kuphoon.

15. Sur cette pétition, ct. infra, p. 66.
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Les deux topoi sont souvent mélés : ACO I/1/1, p. 66, 26-29 (= Evagre,
HE 11 18): Zkomdg Tt DUETEPML KPUTEL GROVIOV UEV TGV
VNGOV TPOVOETY Ko xelpo Opéyely dmaciv 1oig Gdikovpévols,
poAioto 88 t@v eic iepmqﬁvnv TEAOUVIOVY, KOl év TOUTOL TO
Betov Bepamevovtes, nap ov 10 PBucidetely DUTY Kol kpotelv Thv
o n?l.w)t dedddpnton ; P.CainMasp. 167005, 6-8 : 'H 981[0& ﬂ:pov]owc
K(x['L ol PLAdYpLoTOL S]EG[n]Otm 7@y GKnmpmv v DpeTépoy
gvidef] vn{ep)puioay e@ecmf;ow oszew mmvte TV movtodAiov
GnBoum [xmpa]v (-..) Tobg KOT’ eue n&musvovg evteAEGTépOoug
KOUL oce?\,wug, ax; ikoviy odcay kol psondvnpov [Ty duetépov]
(?l?L[O][TET(DJ[XOV on(ep)euiay] ; P.CairMasp. 167009 2-5: ‘H Beta
TPOVOLLL Kol O (pl?\.OXplG’cog nudv Bootieve v eEoylotdiny
[Uua'cepow] gthavBponioy &te Sdpov [ti] n(x\f’cue?uoc @nﬁmwv
xcopoc excxpt@ato R o] cev] Mrotiny” dpxewv kol “alc]”

Nikownv oo’ dvaateliat 1o mik[p] OnPainlv aléuaipaf Tl
(repris dans PLond. V 1674, 1- 4)

15-25 L’opposition entre le passé prospére et la malheureuse situation
présente se retrouve évoquée dans P.Cair.Masp. 1 67002, LI, 6-10.
La seconde partie (situation présente} correspond, dans les pétitions,
a 1a description des m,zustlces subies par le requerant

19-21 TOV &K Starnnmemg, &V O KOl D100KEVAOELG TV Tapoioay THYnV, 611
HEMTOKEY 81(; a&xcpog on comparera deux proovimia, PMerton 143

5, ] éav miv méAv cuugopd ﬂ:apmeo[e]w nuav of, et
PCaerasp 167007 6, v ocekux[ ] @nBouo)v xopev dropbdoen
avfmlv kol Tolg mm[ng] olkrtopag npnvelg mento kotlog)”.
Le plus souvent dans les pétitions de Dioscore, I'infortune de la
province thébaine ou de la cité d’ Antaiopolis est simplement évo-
quée par 'emploi de I'adjectif (ravt)abiiog (cf. P.CairMasp. 1
67004, 3 ; 67005, 5; 67009, 12 ; III 67279, 9). Mais, dans la plupart
des pétitions, ¢’est I'exposé des faits dont ce topos est I'équivalent.

26-27 St tovtol Lketevopey, deduebo. : ces verbes introduisent la requéte
finale dans une peutlon Cf. ACO 1/1/5, p. 14 23-24 (anaphom)
Ssoueea olv Thg Vuetépog evoePeiog kol ocvnﬁokouuav KOLL
ixetevouey ; U5, p. 126, 34 (anaphora) : deduebo toivov kol
ikeTetouey ’rﬁv {)ustépow evaéPelay 5 ete. Le plus souvent, on
trouve un seul verbe ou la combinaison wopokodd kol (koab)ixe-
tevw (cf. J.-L. FOURNET, JJP 28, 1998, p. 16).

27 PO TAV Yovatwv mintopev : formule de prosternation, qui suit parfois
le verbe de la requéte finale. Cf. ACO 1/1/7 p. 78, 13-14 : 6Bev
Bedpedo. kot rpokvitvdotpedo thy Uusrgp(ov ixvév; /1, p. 67,
7-8 (= Evagre HETI 18) : 8eomeBo xort npocmmouev 0 'U].I.E’EEp(D
kpatey; I/1/3, p. 45, 23-24 : Séopon Tiig vuetépog aDGsBetag Kool
ﬂ:pomhwﬁoﬁuou @y Beiov {Juc'év Ko dxpocvm)v 1xvmv /177,
p. 119 14 81" © xebiketetopey kol npocmmouev TOT¢ 'ULLETE[)OLQ
omou; vaecn II/1/2 p. 10, 22-23 : déopon kol TPOSEITTO TH
vpetépy aywwovvy ; P.CairMasp. 1 67002, I, 20-21: &0
nopoxarotpey yovoretoveg 10 Siafefonuévoy Gyog Hudv.
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Les similitudes sont nettes : on y retrouve la méme structure, les mémes topoi,
exprimés parfois par les mémes mots. Ces ressemblances ne peuvent étre fortuites et
montrent que les rédacteurs de pétitions se sont directement inspirés des préceptes de
la rhétorique encomiastique, en les adaptant a leur nouvel objet. Le discours d’am-
bassade présentait une thématique qui se prétait a sa réutilisation dans les pétitions.
11 s’est agi seulement d’adapter un type de discours public (le discours d’ambassade,
prononcé au nom d’une cité) a une forme écrite de nature privée (la pétition, écrite
par un individu pour défendre ses propres intréts). Cet exemple illustre bien comment
la pratique documentaire a réinvesti des formes d’expression traditionnellement
orales et publiques, autrement dit comment la rhétorique, a I’origine liée au discours
public, peut-étre a la faveur d’une récession de cette oralité, a gagné le champ de
Pécrit et des formes d’expression plus “quotidiennes”. Sous son influence, la pétition
est donc devenue pour une part un discours d’éloge de 1’ autorité et des valeurs qui
Iui sont liées.

1. LANGUE : L' INFLUENCE DE LA LITTERATURE CLASSIQUE
L’empire de la poésie

Si la rhétorique marque la pétition dans sa composition et sa phraséologie, c’est
plus en profondeur, au niveau de la langue méme, que le phénomene de “littérarisation”
se fait sentir. La littérature, principalement poétique, fait irruption dans la langue des
pétitions de plusieurs fagons : ouvertement, sous la forme de citations ; de facon
moins manifeste, sous la forme d’échos ; enfin, de maniére presque automatique,
dans le lexique employé. La encore, ce processus n’est pas propre a la pétitionl®,
mais, avec la lettre, ¢’est le genre documentaire ol il est le plus sensible. Je me limi-
terai & un exemple court, SB XIV 11856 (= P.Berl.Brash. 19), datant du vie s.17:

+ T £ud) &yeb@ deond kol praovBparcvepyétin
]..ov piMolrtogmtdroy peyokonplen

] AwpoBéem 2nd yeodye [
Jko6.. Aopmpol dud[v
5 oot vuidttor Ty oule|tépaly 1l
Mommpotdrov kel tpirodi[tlov o.| ]mot

"uléditoc yAukioy péev add” énl wiki[otov ypdvov
Jov GvaBdAiovoay Tuyely owv Epdite f
]pémore kol kepoie: gig ti phy odv, Séomolta,
10 Jnevov ko ovayeBoctvng Epyov Tig Ml
lov peyding tod Secndrov B(eo)d kot ropPolcthéng
|. xeipowy dpéEan por Sikooctvig kal eviapetog

16. Cf. H. ZILLIACUS, 0. ¢ (n. 2), notamment p. 68-83.
17. Cf. T.-L. Fourngr, “A propos de SB XIV 11856 ou Quand la poésie rencontre le document”,
BIFAQ 93, 1993, p. 223-235, dont je reprends ici le texte et les remargues concernant 1a langue.
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Toyy]dve KoovLevog LET TRV BovAmY BlUEY VGV Lov
Jov avakeigevog Toyydve duseviepika orldonoto.
15 GlAynddvag domymc: StéAov tndpymv uoAl]
neTd] TdV vimiov téxvav e@’ i1l drpox|tog
kg Ex yerpdv dmporyelag Tva 6 @(ed)g avr|
VO
gvyopi|oticm HUlv SLe TovTog, £v TOAAOTS Ot Ko 1polg
Jov™

Quoigqu’endommagé, ce texte illustre bien I’influence de la littérature, et surtout
de 1a poésie, sur la langue des pétitions. On y reléve : '
- ume citation d’Homere, Hiade, 1249 (1. 7) et un fragment de trimétre iambique (1. 8 :
Tuxelv Ocwv épdte) que I”on retrouve dans un poeme contemporain!® ;

— des tours poétiques ou plus généralement littéraires : ygipov opeEat Lot diketocivng
kol edA|aPelog (1.12), qui combine I'expression homérique yelpa 6pé&on (cf. 1L
XXIV 73, et ensuite Euripide, Phén. 103) a un génitif de qualité (tour trés employé
dans la poésie tardive) ; yeip@v dnporvetog (1. 17), 14 encore un génitif de qualitd trés
connoté ;

—un vocabulaire poétique : 1’adjectif épique dlnyric (ici orthographié conynic),
employé, comme ici, pour une douleur chez Homere, /I XV 25 ; 1’expression
homeérique vnriov téxvoy (I TV 238, VI 95, 276, 310, X1 113, XVII 223, XX 63,
XXIV 730 ; Od. X1 42, XTIV 264, XVII 433) ;

—des mots rares dont 'emploi confere une couleur trés littéraire @ grhavOpom-
nevepyetng (1. 119, movoyoBoovvy (L. 10).

Et pourtant il ne s’agit 12 que d’une modeste requéte adressée par un colon i un
grand propriétaire !

C’est dans le dossier de Dioscore - dont la piéce citée a D'instant fait partie,
guoique n’étant pas de sa main — gue I’on trouve le plus grand nombre d’influences
littéraires. Voici une liste — certainement provisoire — des citations littérales ou défor-
mées tirées de la littérature classique que I’on rencontre dans ses pétitions:

« P.CairMasp. 1 67002, TI1, 4 (dypoviolct pniovopoig) = Nonnos, Dion. XV 18
{(unAovoumv &ypouiov)20

o P.CairMasp. 1 67002, 111 14-16 = Hom., /l. XVI 156-16321 _

* P.CairMasp. T 67003, 24 (xovpelc Kol GVK0QAVTNG KoL Tovnpog) =~ Ménandie,
Perikeiromené, 377-378 (¢ mofvnpog e1] kol ovKopLvTNC)22

18, PAphrod.Lit, TV 27, 2 (Dioscore).

19. Mot que I'on ne retrouve que dans PLond. V 1677, 2.

20, Cf. FOURNET, Hellénisme, 11, p. 679. On a en fait une référence scripturaire (Luc 2, § : mowéveg
fooy Gypovhoivreg, peut-Etre un écho d’Homere, . XVIHI 162 : royéveg dypoviot} dans laquelle
Dioscore a substitué au prosaique oy le mot poétique peu fréquent pnhovouog, trés probablement
sous 'influence de Nonnos, Dion. XV 18.

21. Cf. H. ZILLIACUS, o ¢. (. 2) ; FOURNET, Hellénisme, I1, p. 674-675 et “L” homeérisme’ 4 I"époque
protobyzantine : I'exemple de Dioscore d” Aphrodit€”, Kfema 20, 1995, p. 311-312,

22. Cf. Fournet, o. c. (n. 20), 11, p. 677.
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o« PCairMasp. T 67009, 14 (& oxdto vosti nendnkev) : influencé par la comédie
attique?3 '

« PCairMasp. 1 67020%, 6 (dmd Awdg yévouvg hehdyote aipe) = Nonnos, Dion.
XIVII 598 (gf Atde Ehougec oipe)?s

e PCairMasp. 1 67020, 12-13 (Zrdv yop | ovuii 16 névntt cuotaAfivor 1O YEIPOLC,
dmoxheieton kel O otéue): trimétre iambique '

* P.CairMasp. 167021 ve, 15 (100 mopde Bepuotépng) : Aristophane, Cavaliers, 382
(v &po. mopdg (v7) Etepo Bepuotepor)

« BL 1607 + PLond. V 1678 + PFlor 111 29526, 5 (At [sic] éumo[vijoon) = Isocrate,
Ad Demonicum, § (Bnyv éunoficol) )

Podtes épiques et comiques, théteurs... cette liste est un bon résumé des goiits
littéraires de 1’époque. On pourrait objecter que la personnalité de Dioscore, féru de
poésie et auteur lui-méme de nombreux poemes de circonstance??, suffit & expliquer
I’inclusion de citations, d’échos ou de juncturae poétiques dans ses €crits documen-
taires el A en faire une exception peu significative28. Mais Dioscore composait des
pétitions pour des clients, dans le cadre d’une officine notariale, et il 'y a aucune
raison pour qu’il ne se soit pas soumis aux atientes de ses commanditaires et aux
ragles du genre. $’il est vrai qu’il accentue peut-étre la tendance??, celle-ci ne Jui est
pas propre. I’en veux pour preuve qu’elle s’observe déja dans une pétition au praeses
de Thébaide du début du 1ve s., PKellis 120, ol se rencontre, alal. 13, Pexpression
toig &€ dvBpddmmv w[Ayaile, empruntée directement & Eschine, Contre Timarque,
59, 8 (1o 2E GvBpdinwy wAnydc) 0. On pourrait aussi alléguer ici les pétitions des
Acta Conciliorum (Ecumenicorum . on y trouve de nombreuses citations, qui ne sont
certes pas empruntées a la littérature classique, mais, étgnt donné le contexte et la
qualité des intervenants (ecclésiastiques et moines), aux Heritures ; elles montrent en
tout cas, comme nos pétitions papyrologiques, un souci de la forme, qui se traduit,
entre autres, par le recours & des modeles littéraires.

23, Cf. I'emploi du rare okdp {Epicharme, 54 Aristophane, Grenouilles, 146 ; Ploutos, 305 ;
Stratds, 9) et de ia forme attique de wod (lecture persomnnelile : memoinkev éd.).

24. Cette pétition n’est pas de la main de Dioscore. Il I'a néanmoins supervisée, au moins dans la
phase de relecture, puisque les nombreuses corrections qui la truffent sont de sa main. Peut-ire 1" a-t-il
dictée.

25. Cf. FourneT, Heliénisme, 11, p. 681.

26. Le fragment que j"ai trouvé dans un lot de papyrus inédits de la British Library (cf. J.-L. FOURNET,
“Ty1 nouvean dans les archives de Dioscore™, Arti del XXI Congresso Internazionale di Papirologia,
Florence 200, p. 476) m'a permis de raccorder P.Lond. V 1678 et PFlor: 111 295, Je donnerai ailleurs
I’éditicn de ces trois fragments,

7. Cf., en dernier lien, FOURNET, Hellénisme, 1, p. 373-438 (= PAphrod.Lit. TV 1-51).

28. A. B. KovELMaN, “From Logos to Myth:; Egyptian Petitions of the 5th-7th Centuries”, BASP 28,
1991, p. 146, s"était déja posé la question de 1"exemplarite des pétitions de Dioscore.

29. Ne serait-ce que parce qu’il se situe presque en position finale dans I'ambitus de la pétition
papyrologique et qu’il résume bien les excés de I’évolution du genre.

30. CF. F. REITER, “Al £ dvBpdnov mhnyai”, APF 45, 1999, p. 183-189.
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Le poéme de pétition

L’empire de la litiérature sur la pétition est allé si loin que celle-ci a pu parfois
adopter une forme exclusivement littéraire. Je veux parler du po&me de pétition, Ce
genre a ét€ jusqu’ici méconnu, quoique révélateur des tendances culturelles de
I’ Antiquité tardive ; il est vrai qu’il y en a peu d’exemples et que les plus patents
appartiennent encore une fois au dossier de Dioscore3!,

Parmi la cinquantaine de poémes composés par ce dernier, une bonne part s’ap-
parente purement et simplement a des pétitions32. En voici un échantillon, un poéme
adressé peut-&tre au préfet de la Ville :

PAphrod Lit. IV 1
1 "Q nrohiopye péyiote BonBoe whov Gvdykng,
KABBL moviopévou Toging xBovog vvaerfipog,
Oe€eo "uiig yevific & dusipepa Sdxpuo uéybmv -
no?d\o’t pot £v ypoupi&aom xocpo’wua’ca otxoBev Tybn,
5 o111 ket ToPpiiig xepelove, Ty npw aspe';av
Hevmnohmg @eoﬁmpog dracBolo & Epro Kou oOTOG
NUETEPOV SQETEPLOTEY CGADV KoPROV GOV,
X@pov drovro, Oeprle ue?hwtowéwv Gmc(puho'c(nv
G)peuuo:roc M6t Boog mopev Apooc KTAULOTO TRV IO,
10 ovvEKeY ev&xocmg Beoddooroc wv Aafie xp’ucﬁw
Muetlépne yevifig Brotiolov. Nov 8 tpocewa)v
[oob mp oxuk[t]vﬁopsvog 8o iyxvdy, Twog dpelov

O trés grand chef de la Cité, secours universel contre la détresse, écoute, en sa
souffrance, un habitant de la terre de la Paphienne (= Aphrodité). Recois de ma
Jamille les tristes larmes de douleur. J'ai apporté de chez moi maints documents qui
attestent que Gabriélios a commis des méfuits pires que les actes de violence accom-
plis naguére par Théoddros de Pentapole : en personne, il déroba et s’appropria le
fruit de nos aires; il vendangea tout notre clos aux grappes distillant le miel ; brebis,
beeufs... tous nos biens, il les livra a Arsas, & cause des sommes d’or dues pour la
onziéme indiction que nous avait ravies Théodosios, ressources de notre famille. Et &
présent, prosterné a tes pieds éclatants, & martiale altesse... (1a fin n’a pas &t écrite)

A P’instar d’une pétition, ce poeme expose une plainte (v. 4-11), précédée d’un
prooimion (v. 1-3), dont le premier vers constitue un €loge du récipiendaire, puis
suivie d’une formule de prosternation (v. 11-12), & laquelle devait s’enchafner la

31. Cf. FournEet, Hellénisme, 1, p. 259-264.

32. I’ai distingué dans mon &dition des podmes de Dioscore les pétitions pures des enkdmia de pétition,
ol les éléments encomiastiques sont trés développés. Les premiers : PAphrod.Lit. IV 1-3 ; les seconds
F.Aphrod.Lit. IV 4-16. Les autres podmes, quand bien méme leur fonction premidre est différente
(célébration d’advenius, d’anniversaire, de mariage, etc.), conservent une dimension de requéte.
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demande d’émission d’un décret en faveur du pétitionnaire. 1.étude des autres podmes
de Dioscore montre une identité de structure (avec une hypertrophie des éléments
encomiastiques et une atrophie des attendus), de phraséologie et de vocabulaire entre:
ces poémes et les pétitions documentaires®3. Tl semble que, dans la plupart des cas,
ces pélitions en vers alent éé remises & 1"autorité accompagnées des pétitions en
prose, seules valables d’un point de vue légal.

Dioscore est-il un cas unique ? Le manque d’originalité dont (émoigne par
ailleurs sa production poétique nous laisse soupgonner qu’il n’était pas I'inventeur
de l1a pétition versifiée. De fait, il existe au moins un autre exemple, livré par la litté-
rature latine : il §’agit du poéme XITI de Sidoine Apollinaire dans lequel le podte
demande 3 I’empereur Majorien un dégrévement d’impdts & titre privé4, Du cdté
grec, il serait possible d’identifier comme une pétition versifide la tporyedlo mept
100 Snuociov 108 kehoupévon ypucapytpou adressée A Anastase, ceuvre perdue du
poete-grammairien Timothée de Gaza, dans laquelle l'auteur devait solliciter de
I’empereur I’abolition du chrysargyre (Souda t 621) ; mais le terme Tporymdlo est
probiématique’’ et le caractére collectif de cette requéte I’apparenterait plutdt & un
presbeutikos logos.

La pétition versifiée est exemplaire de I'importance qu’acquiert la poésie a
I’époque protobyzantine : non seulement elle marque la langue de certains genres
relevant de }écriture “quotidienne”, mais elle va jusqu’a annexer complétement 1un
d’entre eux, pourtant soumis A des contraintes techniques et administratives qui
devraient plutdt 1’en éloigner. Ce phénoméne traduit bien la sensibilité d’une société
imbue de poésie, pour laquelle elle est le fondement de la paideia et I'expression
littéraire par excellence. La floraison des hauts fonctionnaires-potes, bien mise en
valeur par Alan Cameron, ne pouvait ainsi que favoriser le développement d’une
koiné stylistique poétisante, qui se fait sentir depuis les textes législatifs impériaux3?
jusqu’aux modestes pétitions provinciales.

33. Le meilleur exemple reste PAphrod.Lit. IV 12.

34. Cf, par exemple, v. 19-22 : Geryones nos esse puia monstrimgue tributum : / Hinc capita, ut
vivam, tu mihi tolle tria. / Has supplex famulus preces dicavit / responsum opperiens pium ac salubre
(éd. Loyen, CUF 1960). — Le podme V du méme podte se termine aussi par unc requéte (v. 574-603),
mais celle-ci est inciuse dans un pansgyrique et la fonction premitre du poéme est de célébrer la venue
de ’empereur Majorien, tout nouvellement nomme,

35. C. A. M. GLUCKER, The City of Gaza in the Roman and Byzantine Periods, BAR International
Series, 325, Oxford 1987, p. 52 y voit “apparently simply a long poem rather than a dramatic tragedy”.
Mais, ’il ne doit pas étre pris dans un sens dramatigue, le terme semble plutdt désigner un discours
pompeux (cf. G. AUtac, éd. de Denys d'Halicarnasse, Thucvdide, Opuscules rthétoriques, IV, CUF 1991,
note 3 & la p. 66 [p. 132]).

36. “Wandering Poets: A Literary Movement in Byzaniine Egypt”, Historia 14, 1965, p. 497-507.

37. Cf.,, par exemple, T. HONORE, Tribonian, Londres 1978, p. 187, sur Vinclusion de références
littéraires (entre autres  Homére et Virgile) dans les Institutes.
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IH. PRESENTATION MATERIELLE ET PALEOGRAPHIE : LA MARQUE DE L’EDITION
LITTERAIRE

Je propose d’aller plus loin dans 1’analyse. La “littérarisation” de la pétition me
parait pouvoir s’observer jusque dans ses éléments les plus matériels : sa disposition
sur le feuilllet et sa réalisation graphique. Ces critéres, qui découlent de I’examen du
corpus papyrologique, ont été & ma connaissance négligés jusqu’ici ; ils sont, il est
vrai, d’interprétation délicate.

La disposition matérielle de la pétition : orieniation fibrale et présentation

Dans la mesure ot un feuillet de papyrus présente une face oi les fibres sont hori-
zontales et une autre ot elles sont verticales, le scripteur a en effet théoriquement le
choix d’écrire sur I'une ou sur I'autre. Or, le papyrologue le sait bien, le position-
nement d’un texte sur le fenillet de papyrus n’est pas aléatoire, mais soumis a des
regles, des habitudes ou des modes, qui le rendent signifiant. Qu’en est-il pour les
pétitions 7 Les 118 pétitions des ve-viie s. se répartissent ainsi :

» fibres horizontales : 58 49 %

* fibres verticales : 9 8 %

* cas divers3® : 6 5%

« orientation fibrale indéterminéz3? : 45 38 %
Autrement dit, si I’on élimine les cas indéterminés et divers :

* fibres horizontales ; 58 86,5 %

* fibres verticales : 9 13.5%

Les pétitions sont trop majoritairement écrites perfibralement pour qu’on ne soit
pas tenté d’y voir une norme. Cette impression est renforcée si 1’on considére qu’a
cette époque, la disposition transfibrale (fransversa charta) se généralise pour la plupart
des documents#0.

A cette constante §”gjoute une autre particularité : la présentation en longues lignes,
qui implique que le grand c6té du feuillet soit horizontal. C’est une caractéristique
qui se dégage treés nettement des archives de Dioscore d’ Aphrodité. Mais il faut 1a
encore préciser que cette présentation n’est pas propre 4 Dioscore, car on la retrouve
dans une pétition duo méme dossier €crite d’une autre main. Voici quelques dimen-
sions caractéristiques des feuillets des pétitions de ce dossier :

Dioscore autres
* P CairMasp. 1 67002 : « PCairMasp. 167006 : H32 x L 124 cm
col. I: H30,5xL 74 cm
col,II: H30,5xL 8% cm
col. Il : H30,5x L 82 cm
« PCairMasp. 167003 : H30 x L 49,5 cm

38. Cette rubrigue comprend les pétitions écrites sur les deux faces du papyrus on celles écrites sur
un payrus dont 'autre face a été utilisée pour un autre texte.

39. 11 s’agit de tous les cas oll I'édition ne précise pas le sens des fibres et ot aucune photographie
n’est 14 pour pallier cette absence d’information.

40, Cf. E. G. TURNER, The Terms Recto and Verso. The Anatomy of the Papyrus Rolf, Actes du XV*°
Congres International de Papyrologie, IT, Papyrologica Bruxellensia [6, Bruxeiles 1978, p. 47 (§ 4.12).
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* PCairMasp. 167004 : H31 x L1024+ x cm

» BCairMasp. 167005 : H30,5xL 74 cm

e PCairMasp. 167007 : H31,4 X L 40,8 cm

« PCairMasp. 167008 : H 14 x L34 + xcm

* PCairMasp. H1 67279 : H31 x L 53,5 cm

s BL 1607 + PLonrd V 1678 + PFlor L 295 : H30 +xx L 74,6 + x cm

On le voit, les lignes sont jusqu’a quatre fois plus longues que la hauteur de la
colonne. Une telle présentation ne se rencontre dans le dossier que pour les pétitions.

L’ orientation fibrale et, quoique moins systématique, la présentation en longues
lignes me semblent participer du méme phénomene : la volonté de prendre ]e contre-
pied de la présentation transversa charta, dans laquelle 1écriture court perpendicu-
lairement aux fibres et ot les lignes sont paralléles au coté le plus court du feuillet —
volonté parfois poussée jusqu’a I’exagération comme dans le cas du P.CairMasp. i
67004 ou la longueur des lignes devait presque nuire a la lecture. Il nous reste a inter-
préter cette opposition 2 la présentation fransversa charta. Dans la mesure ol cette
dernidre est surtout propre aux documents notariés, ¢’est peut-&tre pour le rédacteur
d’une pétition une fagon de distinguer la pétition des autres genres documentaires, de
faire sentir la différence entre un texte destiné directement a 1’ autorité et des documents
contractuels passés entre partis par la médiation d’un notaire. Et dans cette opposition,
je soupconne qu’a éié déterminant le modele du rouleau littéraire, ol le texte est écrit
paralléglement aux fibres et au grand coté. Le prestige archaisant de celui-ci (& une
époque ol s’est définitivement imposé le codex*!) a pu conférer une certaine solen-
nité 2 la pétition, & tout le moins distinguer celle-ci des autres genres documentaires.
Par sa présentation, elle se placerait donc, plus ou moins explicitement, du coté des
normes éditoriales des textes littéraires. Ce n’est 12 qu’une hypothése bien difficile &
démontrer, mais qu'un dernier élément vient peut-&tre confirmer.

Les signes diacritiques

J’ai constaté que I’éeriture adoptée pour les pétitions peut parfois se parer de
signes diacritiques (accents, esprits), qui sont normalement ’apanage des papyrus
littéraires’2. Le phénomene n’est certes pas fréquent, mais il est 2 la mesure de la
rareté de ces signes dans les papyrus documentaires.

Les exemples les plus significatifs appartiennent 13 encore au dossier de Dioscore
d’ Aphrodité®3, mais on en trouve d’autres exemples ailleurs. Ainsi P.Kellis 120 (300-
320), 13 (accent aigu) et 23 (353), 8 (esprit rude). :

41. Dont la page initiale a une orientation fibrale verticale et & le petit ¢Oté horizontal.

47, Cf. ].-L. FoURNET, “L’influence des usages Littéraires sur 1" éctiture des documents™, Proceedings of
the 20th Iniernational Congress of Papyrologists, Copenhague 1994, p. 418-422.

43, P.CairMasp. 167002, 1,5 ;19 I1, 7 ; i, 20 (accents circonflexes) ; 11 67283, 1, 11 (esprit rude) ;
67295 {mais sur ce texte, cf, infra, n. 461, I, 6 ; 11 (bis); 24 ; 27 (bis}; 2811 2 9; 10 (10 esprits
rudes) ; PLond. V 1677, 36 (esprit rude).

44. Les autres cxemples dans les P.Kellis I proviennent de lettres, autre genre trés influencé par la
littérature (63, 14 [circonflexe] ; 72, 21 et 47 [esprits rudes)).
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Dans la mesure oll, comme je Iai montré ailleurss, les accents et les esprits cons-
tituent des indices du degré de valeur littéraire prétée par le script'eur au document
qu’il rédige, leur présence dans des pétitions ressortirait donc 2 ce phénomene de
“littérarisation”, concourant 4 distinguer la pétition des autres types de documents
Jugés moins “nobles” ou plus banals. Et ce n’est pas une coincidence si les deux genres
documentaires ol ces signes se rencontrent le plus fréquemment sont la pétition et Ia
lettre, I’autre genre le plus touché par 'influence de la littérature.

Ainsi, par sa présentation autant matérielle que graphique, la pétition me semble
avoir €té sujette 3 des normes qui traduisent une volonté de la différencier des autres
documents, en la soumettant mutatis mutandis aux standards de 1’édition littéraire.

Si la fonction particuliere de la pétition (moyen d’expression directe auprés de
"autorité, qui implique & la fois solennité et respect) I'a toujours distinguée des
autres genres documentaires, cette spécificité induit an Bas-Empire, malgré une
diplomatique somme toute assez constante, une forme renouvelée, désormais marquée
par les modeles littéraires et rhétoriques. Cetie évolution est sans doute & mettre sur
le compte d’une société ol les rapports de hiérarchie sont plus accentués et plus
solennisés et surtout qui érige la littérature, particuliérement poétique, en modéle de
culture et de savoir-faire : une couleur encomiastique teinte tout discours ot il est
question de Iautorité tandis qu’un nouveau style aux accents littéraires se faconne
dans les chancelleries, se répand dans 1’administration et génére des normes qu’en
retour, les documents adressés par les administrés aux autorités finissent par intégrer.

Marquée par la littérature, la pétition en vient & son tour A marquer la littérature
en donnant naissance i un nouveau genre littéraire, qui demande 2 étre reconnu, le
poéme de pétition. Mieux encore, lle devient elle-méme litiérature, dans 1a mesure ol
certaines pétitions, a I'instar des lettres, sont assimilées & des morceaux de littérature et
diffusées selon les mémes modalités que les ceuvres littéraires : ainsi, une pétition du
phﬂosophe Horapollon (ve s.) est recopiée un siécle aprés sa rédaction (donc 4 une
€poque ou elle n’avait plus d’intérét d’un point de vue juridique) par un lettré qui
souhaite en conserver un exemplaire* ; de méme, une pétition de saint Basile a été
conservée par la tradition manuscrite an milieu des épitres de I’évéquet7. On en vient
méme 2 composer de fausses pétitions, véritables pastiches, telle cette pétition qui,
d’aprés Jean Malalas, aurait été présentée au roi Hérode par une certaine Beroniké .
désireuse d’€riger une stéle en I'honneur de Jésus, et qui est écrite dans le plus pur
style des requétes byzantines*$ | Il s”agit 12 de cas limites, mais qui montrent combien
la fronti¢re entre document et littérature, quand il s’agit de I” Antiquité tardive, peut
étre floue,

457 Cf. I.-L. FourNeT, [ ¢, n. 42.

46. P.CairMasp. TII 67295, recopié par Dioscore d’ Aphrodité. Cf. FOURNET, Heliénisme, U, p. 671.

47. Cf. J. Gascou, “Les privileges du clergé d’apres la “letire” 104 de s. Basile”, Revue des Sciences
Religieuses 71, 1997, p. 189-204.

48. Jean MavLaLAS, Chronographia, p. 237,9-239,2 (éd. Dindorf, Corpus de Bonn), reprise par JEAN
DAMASCENE, Orationes de imaginibus tres, W 68, 12-35 (éd. Kotter, PTS 7).
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