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« Les représentations des étrangers au XIXe siécle », dans Nathalie Coutelet
et Isabelle Moindrot (dir.) L'Altérité en spectacle 1789-1918, Presses
Universitaires de Rennes collection « Le Spectaculaire », 2015, p.85-96.

« Bohémiens, Tsiganes et nomades » :
la construction d'une figure particuliére
de I'étranger au XIXe siécle

{ Laurent Dornel*
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I’objet de ce travail est d’analyser les processus pat lesquels, en France,
Bohémiens et Tsiganes ont été construits comme une des figures de
Pérranger tout au long du XIX® sidcle. Il est aussi de retracer, 4 grands
traits, les formes d’hostilité ou de stigmatisation dont ils ont été Iobjet, de
mettre en perspective d’une part, les mesures qu’entraine leur contréle
administratf toujours plus accru, notamment 4 partir des années 1890 ;
d’autre part, les imaginaires sociaux complexes ct durables par lesquels
ces « nomades » furent saisis. Notre propos ne sera donc pas de rétablis
une vérité anthropologique ou historique tordue par des représentations
et des pratiques sociales et administratives anciennes, mais de souligner
comment ces derniéres se sont articulées, comment aussi, ce qu'on a
appelé la « question tsigane » est liée en réalité 4 d’autres inquié¢tudes qui
traversent le XIXE siécle : la figure du Bohémien ou du Tsigane recoupe
bien souvent celle du vagabond, du mendiant, du pauvre, autant d’éléments
qui définissent la figure plus générale, plus générique, de Pétranger. Avant
d’étre saisis par la pensée raciale et victimes de pratiques racistes, les
Tsiganes ont été construits comme étrangers et donc 'un des groupes
ptis dans la tourmente de la xénophobie.

Un systéme de représentations ancien et qui perdure

Tout au long du XIX® siécle, le discouts sociall sur ceux qu’on nomme
indistinctement Bohémiens, Gitans ou encore Tsiganes, est caractérisé
par un ensemble de stéréotypes, lesquels forment un systéme de
représentations qui structure les rapports sociaux, la gestion politique et
administrative des groupes concernés. En effet, les représentations ne
sont pas une simple détermination des rapports sociaux. Comme Pécrit
Roget Chartier dans un article fondateur proposant de passer d'une
histoire sociale de la culture 4 une histoire culturelle du social, « il n’est pas
de pratique ni de structure qui ne soit produite par les représentations,
contradictoites et affrontées, par lesquelles les individus et les groupes
donnent du sens au monde qui est le leur. »2

On pourrait probablement faire une genése de la formation de ces
représentations. On se contentera ici de partir de ensemble paradigmatique
proposé en 1756 par Voltaire :
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« Il y avait alors une petite nation aussi vagabonde, aussi
méprisée que les Juifs, et adonnée 4 une espéce de rapine :
¢’était un ramas de gens inconnus, qu’on nommait Bohémes
en France, et ailleurs Egyptiens, Giptes ou Gipsis, ou
Sytiens ; on les a nommés, en Italie, Zingani ou Zingari. Ils
allaient par troupes d’un bout de 'Furope 4 I'autre, avec des
tambours de basque et des castagnettes ; ils dansaient,
chantaient, disaient |2 bonne fortune, guérissaient les maladies
avec des paroles, volaient tout ce qu’ils trouvaient, et
conservaient entre eux certaines cérémonies dont nieux i
petsonne ne connaissait I'origine. »

Sans doute Voltaire ne rassemble-t-il icl gu’un ensemble déja constitué de
représentations stéréotypées, ct que I'on retrouve d’ailleuts 4 peu prés au
méme moment dans L Engyalgpédie*. Peu importe en réalité. L'essentiel est
le contenu. La premiére idée est que ce « ramas de gens inconnus » forme
une « nation », terme qui depuis le XVII® siécle désigne « 'ensemble des
individus unis par une communauté d'intéréts, de profession, avec une
connotation péjorative que souligne Furetiére »°. L’article « nation » de
L’Encyclopédie précise qu’il s"agit d’un « mot collectif dont on fait usage
pour exptrimer une quantité considérable de peuple, qui habite une
certaine étendue de pays ; renfermée dans de certaines limites, et qui obéit
au méme gouvernement ». Elle précise méme : « chaque nation a son
caractére particulier »5.

La caractéristique premiére des Bohémiens est donc qu’ils sont des
vagabonds ; leur errance explique qu'ils soient 'objet du mépris, comme
les Juifs. Ce' rapprochement entre les Bohémiens et les Juifs persiste
d’aillenrs au siécle suivant. Les Bohémiens constituent une « nation »,
certes, mais leurs multiples appellations soulignent qu’ils n’en sont pas
moians des déracinés, des sans patrie : pout Volraire, si on les trouve
partout, de 'Epypte 4 ITtalic en passant par la France, c’est qu'ils sont de
nulle part, inassignables. .. Pas plus qu’ils ne possédent de réel nom, ils
f’exercent de réel métier : la danse, le chant, la maraude les désocialisent
et les marginalisent. La derniére touche du portrait consiste 4 les entourer
d*un voile de mystére : ils pratiquent d’étonnantes cérémonies dont
Forigine, inconnue, semble se perdre dans la nuit des temps. Cette vision
stéréotypée se maintient au XIX® sidcle tant dans les discours officiels que
dans la littérature « savante ».

Dans e langage courant, « bohémien » a longtemps servi 4 désigner tout
individu nomade, terme apparu relativement tard, absent des dictivnnaires
jusquau XVIII® siecle, ot il est employé comme adjectif pour désigner
une personne qui 0°a pas d’habitation fixe. An XTXF® siécle, apparaissent
les emplois figurés du nom {1832) avec les valeurs de « errant, itinérant »

11 -=Tupes TSIGANES ’



LAURENT DORNEL
« Les représentations des étrangers au XIXe siècle », dans Nathalie Coutelet et Isabelle Moindrot (dir.) L’Altérité en spectacle 1789-1918, Presses Universitaires de Rennes collection « Le Spectaculaire », 2015, p.85-96.


TSIGANE ET REPRESENTATION BOHEMIENS, TSIGANES ET NOMADES

puis 'emploi du nom 4 propos des Bohémiens (1847, Mérimée)”. Quant
au tetme de « bohémiens », toujours au XIX® siécle, il s’appliquait 3 des
« communautés considérées comme inassimilables et étranges, voire

-dangereuses ». Les usages du terme dans les périphéries frangaises

semblent confirmer le sens général : ainsi Jean-Frangois Soulet rappelle-t-il
que «lorsque le mot bobémien est utilisé par un Pyrénéen, c’est, le plus
souvent, dans un sens péjoratif »%. Les usages administratifs suivent
également le sens commun tel qu’il est saisi dans les dictionnaires. En
mars 1826, le procureur du Roi & Milhaud (Gatd) rédige un long rapport
sur « une association de malfaiteurs dont les membres se disent espagnols
de naissance ou d’origine » [ce sont des Gitans]? :

« Tl existe dans le midi une tribue [sic} nombtense de malfaiteurs
qui font état de Pescroquerie et de la filouterie : leur métier
apparent est d’étre maquignons de mules ou de bourrous
(dnes). [...} les hommes sont d’une taille avantageuse, leur
physique annonce la force jointe 4 une grande agilité. Du
métier qu’ils font 2 celui de voler et d’assassiner sur les grands
chemins, il n'y a pas loin. » :

La méme année, le procureur général de Montpellier rend compte de
« Patrestation d’une famille de Gitanos, d’origine espagnole, prévenue
d’avoir égorgé un enfant, de I'avoir fait r6tir et de I'avoir mangé ». Les
faits sont démentis, mais lui donnent Poccasion de décrire au garde des
Sceaux ces « Gitanos »10:

« Ces pens qu’on regarde en Espagne comme les descendants
des maures ont un teint presque cuivré, les hommes sont en
général d’une belle tournure, les femmes sont hideuses ; ils
vivent en Espagne comme en France séparés de toute société, il
paralt qu’ils ne suivent aucune loy morale ny religion. ls habi-
tent presque toujours en plein air, se nourrissent de toutes les
bétes hideuses, ne connaissent aucun lien de mariage ni de
pudeut. [...] En un mot, c’est une po}fulation étrangére et
sans loix établie au milieu de la Francell. C’est partout dans
nos départements qu’ils se montrent ¢n bandes. Ils ont des
époques de réunions. I1 y a quelque années que Pautorité
administrative les avait rejeté en Espagne.:

Jai requ beaucoup de plaintes de divers endroits [...] et j’a
cru devoir en informer votte grandeur qui trouvera forcément
dans sa haute sagesse des moyens pour délivrer nos pays de
cette race aussi dangereuse qu'antisociale. »

Ces quelques « observations » ou « descriptions » qui pourraient étre
multipliées 4 Penvi reprennent — en le développant et en Pentichissant —le
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systéme de représentations exposé par Voltaire. Deux éléments saillants
s’imposent. D’abord, la thématique de I'étrangeré radicale. En effet,
notamment dans la derniére citation, tout concourt 4 accentuer Pétrangeté
et Uextranéité des Gitans : leur origine (africaine), leur apparence physique
{teint, tournure), leurs meeurs (amoralité), enfin, leur sauvagerie. Celle-ci
vient de leur ressemblance avec les bétes hideuses dont ils se régalent ;
tout comme elles, ils vivent en plein air, allant par bandes, se noutrissant
de ce qu’ils trouvent, y compris des enfants!2 | Le plus étonnant est peut-
étre de retrouvet ces teprésentations dans les textes officiels : une note
émanant du ministére de la Justice et adressée & cehd de PIntédeur (21 avril)
reprend ainsi la rumeut du « crime atroce », affirmant qu'un « enfant de
trois ans aurait é&té égorgé par des Gitanos, qui Pauraient ensuite coupé

‘par morceaux et mangé aprés Pavoir fait bouillir, »

La seconde thématique, lie 4 la précédente et 4 certains égards en
découlant, est celle de la désaffiliation!3 : les Gitans ne sont pas considérés
comme des Furopéens, ce qui les place par conséquent assez bas dans
Péchelle des groupes humains ; surtout, ils vivent « séparés de toute
société », c’est-d-dire en dehors des régles morales et sociales communes
aux « Francais », méme si, comme le précise furtivement le procureur
général de Montpellier, ils sont munis de passepotts réguliers, Au total, ils
forment donc « une race aussi dangereuse qu’antisociale »'# et cumulent
les trois types de stigmates établis par E. Goffman!? : « les monstruosités
du corps » (teint cuivré, laideur des femmes), « les tares du caraciére »
(amoralité, anthropophagie) et « les sdgmates ttibaux » (ascendance maure,
absence de religion...).

L’écho se transmet d’année en année, de texte en texte, modifié certes,
altéré parfois, mais toujours bien audible. En janvier 1854, le préfet
du Haut-Rhin donne « aux sous-Préfets, Maires, Commandant de la
gendarmerie impériale et Commissaires de police du département » des
«instructions concernant les saltimbanques, bateleurs, joueurs d’orgues,
musiciens ambulants et chanteurs »16 :

« Les saltimbanques, joueurs d’orgues, musiciens ambulants,
chanteurs et autres industriels de cette nature, ont jusqu’a
présent parcouru le pays sans contrdle ni surveillance, et
souvent ils sont parvenus 4 soustraire 4 toutes les recherches
des enfants quils avaient dérobés. »

La prolifération des désignations souligne bien sir la difficulté 4 faire
entrer les populations visées dans une catégorie homogéne. Cette difficulté
est d’ailleurs une constante jusqu’i la loi de juillet 1912, comme on le
verta plus loin. Ici, avec les « voleurs d’enfants », ce sont manifestement
les Gitans qui sont visés par 'arrété préfectoral.
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Sidney Jones Library, Special Collection).
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En novembre 1863, pour son Discours prononcé & landience solennelle de
rentréel’ ) le premier avocat général de la cour impériale de Pau choisit
d’évoquer « les Bohémiens du pays basque ». Ces derniers sont dépeints
comme de « tristes esclaves des instincts les plus grossiets » ; « jamais une
pensée qui dépasse le monde matériel ne traversa leur intelligence ; jamais
Ie sentiment du bien et dubeau ne remua leur coeut. » Les Bohémiens se
déplacent en « hordes nomades » et présentent « tous les caractéres d’une
race distincte ». Ce sont des « sauvages » , dont les « miasmes fétides
trahissent la taniére d’une béte fauve », chez qui ont lieu des « unions
monsitueuses entre Jes parents les plus proches, creusant incessamment
I'abime de la dégradation physique et morale de Iz race ». Imbécillité,
absence d’éthique et de morale, nomadisme et sauvagerie, bestialité,

- dégénérescence raciale résultant de 'endogamie : la charge est lourde,

mais sans originalité18. La valeur particuliére de ce dernier texte réside
davantage dans le fait qu'il s’agit d’un discours officiel.

Les textes que nous venons d’analyser rapidement sont de nature et
d’époque différentes, mais dessinent 3 'évidence des convergences, tissent
un « discours social », structurent un systéme de représentations, un
paradigme qui ptésentent une incontestable continuité du début du XTX*®
siécle jusqu’d son crépuscule tardif. Pour autant, la figure du Bohémien
n’est pas toujouts négative, comme en témoigne ce que « bohémianisme
littéraire » évoquée par Henriette Asséo dans un article récent!?. «Les
figures romantiques de la Bohémienne, écrit-elle, sont nobles et portent 4
leur incandescence le désir et la nostalgie de la sensualité, Carmen atteint
aux dimensions tragiques car elle porte en elle la figure couplée de Paltérité
radicale et d'une liberté essentielle ». Le Bohémien, c’est le non conformiste,
e Wanderer, mais aussi, comme chez Baudelaire, 'inconna, le voyage, la
liberté voire Iinspiration?0. En outre, une distinction entre Bohémiens
sédentaires et Bohémiens nomades est assez précocement établie. Tous
les Gitans en effet ne sont pas 'objet des formes de stigmatisation que
nous venons de voit.

Ainsi, dans la lettre qu’il écrit le 24 avril 1826 au garde des Sceauz, le
directeur de la police souligne que

« Le département des Pyrénées-Odentales renferme plusieurs
familles de Gitanos qui ont des propriétés, qui participent
aux charges publiques et dont I'établissement en France
temonte 3 des temps déja fort anciens. Celles—ci pour la plupart
paisibles et sédentaires, professent la religion catholique, y
élévent leurs enfants et rendent, en général, de grands services 4
Pagriculture. »*1

_Ces Gitans-13, eux, sont établis, sédentarisés, et partagent les principaux
caractéres du modéle prédominant de civilisation rurale. Mais ils forment
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une exception. Reste que la « caractéristique » principale attachée aux
Bohémiens demeure le nomadisme, 4 une époque ot I'immense majorité
des habitants de la France vivent et meurent la on ils sont nés?2, Au ceeur
des reptésentations, des imaginaires sociaux comme des discours officiels,
constituant une sotte de péché originel, il y a bien le nomadisme, et,
comme Pa montré Jean-Frangois Wagniart, Pimage négative de I'errance,
congue comme une « malédiction éternelle », une tare de la « race » nomade?3,

Dire et faire : discours et pratiques sociales ou administratives

Ces discours et ces représentations prennent une valeur accrue du fait
quils s’accompagnent de mesures concrétes.

Nomades, Bohémiens et vagabonds

Tout d’abord, il faut rappeler que les innombrables arrétés contre le
vagabondage ne pouvaient manquer de géner la circulation de ces
groupes nomades, circulation par ailleurs longtemps entravée d’une part,
pat le passeport intérieur qu’il fallait demander pour sortit du canton,
d’autre part par le carnet de circulation instauré en 1810 et qui oblige les
nomades 4 signaler tous leurs déplacements aux autorités. En ce qui
concerne précisément les Bohémiens/Gitans, des mesutes prosctiptives
furent édictées 4 plusieurs reprises. Jean-Frangois Soulet?4, quien a

retrouvé la trace pour les Pyrénées dés le début du XVIIC siecle, estime .

que les Bohémiens furent 'objet ici d’une véritable persécution et évoque

méme une « battue » {terme employé par 'administration) ayant permis -

Partestation de 475 hommes, femmes et enfants. En aveil 1826, le directeur
de la police invite « les préfets de la frontiére des Pyrénées 4 recommander
dans leurs départements respectifs, d'interdire I'entrée du Royaume 3 tout
étranger qui ferait partie de cette association de gens sans aveu »?>. En
1839, il est décidé que les Tsiganes qui se trouveraient en état de vagabon-
dage setont arrétés, condamnés a la prison et placés sous la surveillance
de la police pendant au moins cing années26. Cette hostilité continue se
manifeste dans d’autres départements et tout au long du XIX® siécle. Elle
souligne un point essentiel, 4 savoir que le traitement administratif des
Bohémiens est largement déterminé par la question du vagabondage. Cela
s’observe encore pour les dernidres années du XIXE siécle. Ainsi,
le 8 décembre 1892, le maire de Lombard (Doubs) publie un arrété visant
les « saltimbanques, bateleurs, escamoteuts, joueurs d’orgue, musiciens
ambulants, chanteurs dans les rues et sur les places publiques, vanniers,

chaudronniers, et autres individus exercant des professions ambulantes,
sans domicile fixe. »27

A Péchelon national, J-F Wagniaﬁt, pout la période 1871-1914, évoque
’élaboration par le gouvernement de projets en vue de débarrasser le
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tersitoire frangais de ces vagabonds étrangers?3. Cest donc la mobilité qui
est en cause, mais une mobilité percue négativement comme facteur de
déstabilisation. Le nomade, comme I"étranger d’ailleurs, représente une
sorte de menace de déterritoralisation ; il remet en cause le fonctionnement
des sociétés rurales caractérisées par Pinterconnaissance et la familiarité.
Comme I'étranger, il permet aussi un jeu de différenciation, ce qu'atteste
le systéme de représentations marqué par la « polarisation axiologique »
{(Angenot) : dans le creux des perceptions négatives des nomades, se
dessine un « nous » généralement positif et rassurant. Le nomade, c’est
par conséquent une des figures de I’Autre, comme le juif, le travailleur
immigré (celui qui vient d’un awtre pays) ou encore le colonial (Pindividu
appartenant 4 une autte « race »). Le nomade, c’est aussi Pindéterminé,
cette indétermination étant au ceeur des discours sur ses otigines. Parfois
aussi, ¢’est le barbare comme en témoignent les représentations qui font
des Tsiganes ou plus précisément des Gitans, des voleurs, voire des
mangeurs denfants, Ces représentations négatives des nomades expliquent
sans doute en partie les violences dont ces derniers furént ’objet tout an
long de notre période.

L es vialences coptre les « nomades »

Pour la zone pyrénéenne, Francisque-Michel rapporte que le Tsigane, dés
qu’il était vu aux Aldudes ou i Baigorry (Pyrénées-Atlantiques) était
« traqué comme une béte fauve », et encore milieu du XTXE® si¢cle, on le
chasse méme des montagnes de ces périmétres & coups de fusils??, Victor
de Rochas cite un vieil aphorisme basque : « abattre un bohémien d’un
bon coup de carabine est chose aussi légitime que de tuer un loup ou un
renard »30. Ailleurs aussi, des bagarres qui ressemblent parfois 4 des
pogroms, ont lieu.

En mai 1893, non loin de Bar-le-Duc, des ouvriers, aidés pat un certain
nombre d’habitants, attaquent 3 coups de bitons une quinzaine de
«nomades », dont on apprend par la suite qu’ils viennent de Belgique. La
lutte fait au moins cing blessés et quelques dégits puisque les « voitures »
des nomades sont brisées>1. Fin septembre 1895, 2 Toulouse, 4 la suite de
Pagression d’un certain Bourbail par un nommé Baptiste, dit Ribé,
membre de « la colonie étrangére connue sous le nom de #riba des
« Gitanos »32, une émeute populaire éclate au quartier Saint-Cyprien ».
Pendant deux jours, des manifestations extrémement hostiles se
déroulent ; ainsi, le 24 septembre, « de nombreuses bandes de jeunes
gens, armés de bitons, se rendirent au quartier Saint-Cyprien avec les
intentions les plus menagantes 4 Pégard des « Gitanos » dont s prétendaient
incendier les maisons ». Le lendemain soir, « 15 4 1800 personnes se
tendirent au quartier de Busca ot une réunion venait d’aveir lien, au
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quattier: Sa.lnt_Cy-pnen ‘M. le commissaire central de police et ses agents
se portgtent 3 lenr rencontte et leur firent savoir que tous les « Gitanos »
avaicnt quitté.la.villeet que la manifestation - devena.tt sans ob] et»33. La

e des P‘yrenee.r-.,pubhe an ai:tlcle mutule
gs passages de Pouvrage de Rochas-sont cités,
que l’hosﬁhte envers

Quefques années plus ‘tard; vune grave tike 4 liewentre des Bohexmens et
nufe d’Brcé, prés de Liffré (Ie-et- V1lame)
00.1€ ptocureur general cnvole ufl telegramme 1la
Dn'ecuon ctirifielled®; -

o x Jennes. gens [-- ] ont té arretes a ia su_te de v101encesz'
graves exercées: dans Ja nuit du 20 au 21 scptembx:e envers des
saltimbanques. Aucune provocauon n'est établicala charge
de ces derniers qu’il était impossible déslors de mettré.en
arrestation. Les inculpés soqt d’aJ]leuts a.ctue]lement en hbertc

“-prowsoire P P RE -

son rapport du 23 octobre, apportc un’ Certain némbie

. «Tétait ewdcnt 12 pres avo:.trmvcrselaroulotte les agresscurs ‘
- ':r‘ H y il Sy H

. une ]ournee de féte. La tac
, d 1nstruct10n était rendue plus dlfﬁc'_ € parle parti-pris de
tous les h: bitants, du maire lui-méme et du garde champétre,
de oe faJ.reaucu.nc tevelauon etd’enttavcrles recherches dela ) T P T e
' ]uSthB [...] Tl n’est pas exact que Is commune d’Ercé soit «Une roulotte passa... », L.¢ Pesis Journal, supplément iliusiré, 1923
terrofisée par les menaces et les déprédations de ces nomades. » ' ; o
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Beaucoup de choses 4 souligner ici, mais on insistera sur le fait que les
rixes contre les Bohémiens ressemblent étonnamment, dans leur
déroulement et leur morphologie aux rixes contre les étrangers” : grande
violence, foule excitée oscillant entre joie et haine furieuse, solidarité de la
collectivité qui protége, de son silence, les méfaits des siens (quand elle
0’y patticipe pas directement), victimisation des agresseurs. La fin de
Ihistoire I’Ercé n'est pas moins intéressante : dans le réquisitoite, le pillage
et la destruction en bande deviennent une « simple contravention des
dommages 3 la propriété mobiliére d’autrui prévue par Particle 479§1 du
Code pénal », et Pagression une « bagarre ». Malgté leurs aveux circonstanciés,
« douze des jeunes gens inculpés, contre lesquels aucune charge sérieuse
n’a été retenue, ont bénéficié d’une ordonnance de non-lien pure et
simple ». Pour les antres, il ne s’agissait que de « contraventions de la
compétence du juge de simple police », couvertes d’ailleurs par la loi
d’amnistie du 27 décembre 1900.

De Ia surveillance au contrdle et 4 Pidentification

Des nombreuses affaires ayant impliqué au XIX® siécle des Bohémiens,
il ressort que ces derniers étaient généralement 4 priorf tenus pour
responsables. Au fondement du régime de suspicion dans lequel ils sont
pds, il y a I'idée qu’ils sont des nomades et donc, aussi, des vagabonds. Or,
par ses atticles 269 4 282, le Code pénal de 1810 a fait du vagabondage un
delit : les vagabonds, assimilés a des « gens sans aveu » et définis comme
« ceux qui n’ont ni domicile certain, ni moyen de subsistance et qui
n’exercent habitellement ni métier, ni profession » (art. 270), sont
passibles d’une peine de trois 4 six mois d’emprisonnement (art. 271). En
1810 toujours, est instauré un carnet de circulation qui oblige les nomades
i signaler aux autorités tous leurs déplacements. Sont concernés les Gens
du voyage, tous les ardstes ambulants et les avtres itinérants. Par la suite,
des citculaires ministérielles réglementent la circulation des non sédentaires
et surtout, en 1863, une circulaire de Ia Direction générale de la stireté
publique instaure le principe du « carnet de saltimbanque ». I’année
suivante, une autre circulaire prévoit de développer la surveillance de
haute police, habituellement réservée aux criminels libérés, a rous les
individus « connus sous le nom de Bohémiens en leur qualité soit de
vagabonds, soit d’« étrangers dangereux » ». A partir du début des années
1870, on peut observer une volonté de plus en plus affirmée de refouler
les Bohémiens aux frontiéres. « L’intolérance administrative »® s’accroit,
les élus locaux font de plus en plus pression sur la représentation nationale
tandis que se multiplient les épisodes de violence. Au tournant des années
1890, la presse durcit considérablement le ton 4 I'égard des nomades et
des vagabonds, et en 1895 le gouvernement finit par prescrire un
dénombrement général de tous les « nomades, bohémiens et
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vagabonds »?. Dans les premiéres années du XX¢ siécle, la pression
s’aggrave sur les nomades, et sur les nomades étrangers en particulier.
Pour Ilsen About, c’est d’ailleurs 4 ce moment que nait d’ailleurs la
naissance de la « question tsigane » 3 échelle européenne : il s’agit
13 « d’un processus historique complexe empruntant la voie d’une
marginalisadon sociale et dune stigmatisation sur le plan du droit [qui] a
été interprété comme expression d’une nationalisation impossible des
Tsiganes en Europe entre le XIX® et le XX€ siécle. »%0

A partir de 1907, tandis que la pression policiére sur les migrations
tsiganes vise de moins en moins i contenir ou refouler et de plus en plus 2
obtenir une expulsion rapide et définitive des caravanes qui transitent par

les zones frontalitres, les politiques s’emparent de la « question » tsigane.

Le ptojet de loi déposé cette année-12 a pour objectif de lutter contre
« ces étrangers dangereux ¢t malfaisants qui se répandent sur les routes pai-
sibles de nos campagnes, qu’on les appelle Bohémiens, Romanichels ou
nomades »*!. Tannée suivante, Clemenceau propose un nouveau texie
qui distingue d’un c6té les ambulants domiciliés (pas forcément de
nationalité francaise mais en droit d’exercer leur profession) et les
nomades. Ce texte, adopté le 22 décembre 1910, établit une distinction
entre forains et nomades, ces detniers étant, selon Etienne Flandtin, « des
individus étrangers, de nationalité indéterminée pour la plupart, sans
méter régulier, sans domicile, sans patrie »*2. Au terme de cette intense
activité réglementaire, 1égislative et politique, il y a bien sir la fameuse loi
de 1912 qui oblige les individus « de nationalité frangaise, qui, n’ayant en
France ancun domicile ni tésidence fixe, voudront circuler sur le territoire
francais pour exercer la profession de.commergants ou industriels
forains » & demander un carnet d’identité avec photographie, sighalement
et activités commerciales#3. Toute personne de plus de 13 ans, sans
domicile ni profession fize, est astreinte au port constant d’un carnet
anthropométrique individuel. De méme, tout chef de famille doit détenir
un carnet collectif et immatriculer sa « roulotte ». La loi permet 4
Padministration de refuset I'entrée sut Je territoire de tout individu qu'elle
suppose dangereux.

Avec cette loi, 1a logique change : on passc du contrdle au fichage rendu
possible par les nouvelles techniques d’identification*?. Toutefois, la
catégorie « nomades » est établie sur des bases floues. En effet, l'article
trois précise que « sont téputés pomades pour I"application de la présente
loi, quelle que soit leut nationalité, tous individus circulant en France sans
domigile ni résidence fixe et rentrant dans aucune des catégories ci-dessus
spécifiées, méme §’ils ont des ressources ou prétendent exercer une
profession » Lindétermination fait ici son retour, au point que Pon aboutit
i définir en creux ou en négatif les nomades : sont nomades ceux qui
n’entrent pas dans des catégories bien déterminées. Ici, 1a loi vise par
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conséquent et avant tout 4 faire entrer les Tsiganes/nomades dans une
catégorie nouvelle, ce qui permettrait alors de les caractériser et de les
identifier. Ces prauques envers les Ts nes, ce « passage d’un régime de
suspicion 4 une régime d’inquiétude »*°, « de 'age de la surveillance 3 3g

du contrdle »* s’inscrivent dans des logiques étatiques plus générales. En
premier lieu, celle de la répression accrue du vagabondage, étudiée en
particulier par jean -Frangois Wagniart. Ensuite, celle de I'identification
liée notamment 2 la question du contrdle des mobilités, 20 moment ot est
supprimé le livret ouvrier*’. Enfin, celle de Ia dynamique eux/nous,

inclusion/exclusion que 'on observe pout le couple étranger/national,

De cette ttiple dynamique témoignent notamment ’étabiissement des
carnets A et B, le décret du 2 octobre 1888 imposant pour la premiére fois
aux étrangers séjournant en France une déclaration de résidence 4 1a
mairie, la loi du 8 acit 1893 reiative au séjour des étrangers en France et 4
la protecton du travail national ou encore le recensement des nomades en
1895. 1/n de ses aboutissements est la création en 1917, dans le contexte
plus spécifique de la guerre, de la carte d'identité pour les étrangers.

Certaines de ces mesures sont-elles des réponses aux demandes des
administrés ou bien des décisions administratives se situant dans la
continuité de la lutte contre les formes d’errance sociale ? Nous ne le
savons pas*®, mais nous pouvons raisonnablement supposer que ce type
d’interdit répond 2 la fois 4 une pression sociale et officialise les ¢royances
et les violences populaires (vol, rapt d’enfant...), que d’aucuns, comme
Francisque-Michel ont pu justifier : '

« Il est aisé¢ de comprendre que les Juifs, considérés comme
les descendants des meurtriers dun Dieu, aient été des objets
de haine et de mépris pour ses adorateurs. [...] Il est encore
plus naturel que les Bohémiens, ceite race sans foi ni loi, qui
ne demande sa vie qu’au mensonge et au vol, aient de tout
temps excité un vif sentiment de répulsion chez les popula-
tions au milieu desquelles ils vivaient. »*7

Les représentations des nomades offrent d’étonnantes ressemblances
avec celles des vagzbonds et celles des étrangers. En réalité, on pourrait
dite que les nomades, appellation officielle de ceux que Popinion publique
et 'administration francaise nommaient Bohémiens, Tsiganes, Romanichels,
etc., ont été trés largement construits 4 partir de la catégorie sociale du
vagabond et de la catégotie naticnale de I'étranger. Jusqu’a la fin du XTX®
sigcle, en effet, les Bohémiens/ Tsiganes sont en pdorité définis et petcus
i raison de leur mobilité et d’un supposé déracinement. A 'aube du XX¢
siécle, s’ajoute un nouveau critére, plus déterminant encore, celui de la
nationalité. Désormais, 4 Pheure o la différenciation cruciale passe entre
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population nationale et citoyenne d’une part, et population non-nationale
et non-citoyenne d’autre part, ils sont considérés 4 la fois comme
migrants et comme étrangers, et cela d’autant plus aisément que les
migrants eux-mémes, de facon générale, sont pergus comme des étrangers.
Déterritorialisés en somme, catr doublement exclus de la communauté et
espace social nationaus, il§ incarnent dés lots une figure paradigmatique
de Pétranger ce qui les désigne, en temps de crise notamment, comme de
toujours commodes boucs émissaires.
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Durant une bonne moitié du XX sigcle et le début du XX¢ siécle, une
image nouvelle du Tsigane est construite en France. Sans éclipser le
personnage du Bohémien romantique, tout a la fois bon sauvage noble
et séducteur, épris de liberté, mais aussi perturbateur de F'ordre sociali,
¢'est maintenant l'image de 'étranger marginal, inassimilable, sans loi
ni morale ni religion qui s'impose. C'est ce demier qu'il faut dés lors
contrdler et rejeter hors des frontiéres du pays. Cette représentation va se
répandre aussi bien dans les écrits éavants que dans la presse populaire.
Elle bénéficiera du rayonnement que va lui donner le cinéma naissant,
s'imposera jusque dans les débats parlementaires et servira a justifier la
loi de 1912 instaurant le carnet anthropomeétrique et des mesures de
contréle drastique des itinérants. Elle fait encore senfir ses effets
aujourd’hui, tant dans 'action de I'Etat 4 {'égard des Roms que dans
I'opinion du public a I'égard des Gens du Voyage.
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