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Objectif :  
Dans le cadre de l’évacuation interne post-séisme du plan de soutien à la population de Nice, cette contribution présente les résultats d’une 
méthode d’optimisation de l’affectation des sans abris (99314 NSA) aux Centres d’Accueil et de REgroupement (187 CARE) selon 1) la 
minimisation de la distance  (euclidienne ou réseau) et 2) la maximisation de la capacité d’accueil de ces CARE (83731 places, PCS Nice). 

 
 

Intérêts au regard de l’état de l’art :  
Une compétition, que les outils du marché (SIG) ne prennent pas en compte, s’instaure entre les bâtiments (50634) durant leur affectation 
aboutissant à des plans d’évacuation sous optimaux en raison d’une attribution des bâtiments selon un ordre aléatoire (Collette et al., 2002, 
p. 16-17).  
Une contrainte d’indivisibilité, la population d’un bâtiment est soit affectée soit non affectée, telle que considérée par les gestionnaires de 
crise et contrairement à Saadatseresht et al. (2009, p. 307).  
Vu le nombre astronomique d’ordonnancements possibles de bâtiments, le plan d'évacuation optimal ne peut être déterminé de façon 
exacte à l’échelle d’une vie humaine. D’où la démarche développée ci-dessous et implémentée en Python.  

 
 

Méthode :  
Le scénario sismique de référence est celui de Ligure (Mw 6.9 ; dommages D3, 4 et 
5 ; modèle Armagedon, BRGM d’Orléans, Sedan et al., 2013).  
La méthode repose sur trois principales étapes : 

Affectation monocritère des bâtiments (50634) aux CARE selon la distance 
réseau seule (euclidienne ou réseau avec prise en compte des tronçons coupés, 
BRGM d’Orléans) : plan d’évacuation optimale (carte 1 ci-contre) : plan de 
référence  
Affectation multicritère des bâtiments, après un tri croissant de leur NSA, 
aboutissant à l’évacuation de 99.9% des bâtiments soit 81.04 % de sans-abris 
(80485 personnes) pour un coût de 2508247.23 km.p. 

 
La comparaison des deux précédents plans montre que 43430 bâtiments (85.77%) 
ont la même affectation mais correspondant à seulement 19090 sans-abris 
(19.22%).  

 
Avec une affectation multi objectif optimale, les 43430 bâtiments sont 
retranchés de l’instance initiale du site de Nice (“séparation”) suivie d’une mise 
à jour de la capacité des CARE. La nouvelle instance de 7204 bâtiments restants 
est cette fois-ci affectée d’une manière combinatoire (“évaluation”).  

 
Ainsi, 55900 plans ont été calculés pour cette nouvelle instance, le modèle exploite 
quasiment la totalité de la capacité d’accueil disponible (64640).  
Le plan retenu présente le meilleur compromis entre la fonction coût et le nombre 
de bâtiments affectés (carte 2 ci-contre) mais d’autres stratégies sont 
envisageables. 

 
 

Conclusion :  
Des critères supplémentaires peuvent être considérés dont une distance limite de marche pour les sinistrés, l’occupation 
différenciée des bâtiments (logements, bureaux…) le jour et la nuit.  
Enfin, cette méthode peut être appliquée surtout aux territoires dont la capacité des CARE est insuffisante et dont une 
majorité des bâtiments endommagés possède un faible NSA facilitant les opérations de gestion d’une crise sismique. Les 
quelques immeubles et tours de bureaux de forte densité de NSA peuvent être gérés d’une manière spécifique.  

(© BD TOPO IGN et données de la ville de Nice) 

Superposition de deux plans d’évacuation mono et multi objectif avec un 

zoom sur le centre de Nice. Séisme de Ligure Mw6.9, dommages D3, 4 et 5 
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