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Climats et espaces végetalises en ville :
quels enjeux pour les services
écosystemiques ?
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Les services écosystemiques et la ville
I

* Une ‘nouvelle’ terminologie pour désigner « les bénéfices que
les humains obtiennent a partir des écosystemes » (Seppelt et
al. 2011)

* En plein essor depuis les travaux du « Millenium Ecosystem
Assessment » (2001 - 2005)

* Besoin d’une plus large appropriation sociale des enjeux de
biodiversité

* Comparaison entre systéeme urbain et agricole :

— moindre part des processus biologiques dans les actions des
gestionnaires

— importance accrue d’une dimension culturelle

— bienfaits des espaces verts préoccupation antérieur au concept
de service écosystémique



Liens entre la biodiversite et la
production des services par les

) e

Colts de maintenance
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L’urbanisation transforme la biodiversité
au travers d’une série de filtres

Filtres de biodiversité:

Transformation _ Environment Preferences
des habitats Fragmentation urbain humaines

Gain Perte Persistance
d’especes d’especes d’especes

Williams et al. 2009




Variations de climat et de biodiversité,
des enjeux pour les villes

* llot de chaleur urbain, connu depuis longtemps
(Howard, 1818 a Londres)

* Préoccupations grandissantes

* Liens avec différents services écosystémiques
— Régulation de la tempeérature
— Habitats pour la biodiversité
— Pollinisation, entomofaune
— Dyservice allergies aux pollens ?

* Besoin d’une meilleure compréhension des
processus impliquées, et des interactions climat
végétation

* Peu étudié dans des villes de taille plus modeste



L’ilot de chaleur urbain

* La forme (taille des batiments) et le type
d’occupation du sol influencent trés localement
certaines variables climatiques (température et
humidité de I'air)

Ex : température journaliere
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Analyse du climat urbain

* Approches de modélisation

* Relier des indicateurs géographiques et climatiques

y Buffer circle (100 m) around
o) - ) the station location
2 R iy — City block where is located
U <> the station

I Buildings
I High vegetation




Evaluer les relations entre facteurs
climatiques et phénologie de plantes




Effet de I'urbanisation sur la phénologie

Méthodes d’'analyse :
, _— \_\

Analyse globale Analyse locale (sur 1 année a plus.
(télédetection) Décades), tres souvent printanniere
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Figure 2. Spatial patterns in differences in greenup onset
(AG), dormancy onset (AD), spring time temperature
(ALST,_s), and autumn-winter temperature (ALST,_») for .
the Washington-Philadelphia-New York urban corridor. Mimet et al (2009)
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Biodiversité des aires urbaines ‘URBIO’
projet de recherche régional UR

DES AIRES URBAINES

Les partenaires principaux

Unité de Recherche Paysage et Ecologie - Agrocampus Ouest et Groupe ESA (Angers)
Institut de Recherche en Sciences et Techniques de la Ville (IRSTV), Ecole Centrale de Nantes (Nantes)

Centre Vétérinaire de la Faune Sauvage et des Ecosystémes des Pays de la Loire (CVFSE), ONIRIS
(Nantes)

Plante & Cité (Angers)
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Methodologie - site d’Angers

- Installation de 7 stations de mesures de températures
mesures en continue sur 'année 2015

- Suivi phénologique tous les 3 jours de aout a novembre 2015
de 16 stations, a proximité des capteurs

Légende
* Stations de mesure
M Bati - voirie

Il Vvégétation arborée
B Surface en eau




Choix d’une espece : le lierre
I
Hedera helix L.

- Espece facilement identifiable, pérenne,
largement répartie et abondante en
milieu urbain

-  Floraison automnale

- Entomophile (source de nourriture
abondante en automne pour les
iInsectes)

- Une initiation florale dépendante d’'un
processus d’induction de jours courts
(12h) suivies d’une expression de jours
long (16h) (Metclafe, 2005) = facteur
controlé




Comparaison des températures
a la station rurale de reférence

I
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> Différences principalement nocturnes
> Des différences entre sites les plus fortes I’été, et en lien avec la distance
au centre ville



Relations a I’'occupation du sol et aux

formes urbaines
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Cartographie des variations climatiques
a partir d’une approche empirique




Une différentiation spatiale des dates de

floraison

pourcentage de floraison
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Evolution de la floraison des stations de lierre le long d'un gradient urbain - rural
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Une relation avec un indicateur

simple de température
I

Evolution de la floraison selon la t°C min par station météo
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> Un décalage de floraison pour les premiers stades
> Une avance importante : 28 jours pour 2°C de différence



L’articulation des échelles spatiales
un enjeu scientifique

* En climatologie
— Echelle trés fine des processus physiques

— Question de I'extension des évaluations du climat a des echelles
plus larges : rue, ilot, quartier, agglomeration

* En écologie
— Part des variations microclimatiques dans les processus
biologiques
— Evaluation des niveaux d’adaptation des plantes

— Evaluation des consequences, en particulier les insectes
pollinisateurs

* Pour l’articulation des approches
— Recherche d’'indicateurs fiables et pertinents



L’articulation des échelles spatiales
un enjeu pour les gestionnaires

* Déclinaisons en actions locales

— Comparaison des contenus des agendas 21
« Biodiversite » et « Climat Energie »

— Liens aux outils d’aménagement

* Démarche des polliniers sentinels
— Prévention des pollinoses
— Variabilité spatiale vs variabilité infra spécifique

A

C Elilfhisentinelle

* Possibilités de participation plus large des citadins
aux observations
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