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Fragment d’histoire sur Tarde!
Les modernités d’'une pensée archaique
Tarde, la sociologie, le droit et la politique

1999 aura été, entre autres, 'année Tarde enreistes sciences humaines : réédition en cinq
volumes d’une large partie de ses ceuvres par lesrsdSynthélabo, un grand article dans le
guotidienLibération (11 mars 1999) et dans le magaZimeRecherchémai 1999), en 2000,

article dansLe Monde des débatgfévrier 2000%. L'émergence de cet engouement
scientifique autour de Tarde est d’autant plusré@sgant qu'il succéde a de grandes phases
durant lesquelles cet auteur, en son temps, tcesne, a été largement délaissé.

Magistrat, chef du service de la statistique auisténe de la Justice (1894-1900), professeur
au College de France (1900), membre de I'Acadére stiences morales et politiques
(1900), Gabriel Tarde est I'un des principaux atele la sociologie et de la criminologie de

la fin du xix® siécle. Régulierement oubliée et redécouverte, cgomre écrite reste plus
connue de nos jours pour sa sociologie perduehé&aié de I'imitation et son opposition a
Emile Durkheim (Besnard, 1995).

Cette réémergence pose donc la question de lacedete, de I'oubli, de I'actualité d’'une
pensée du passe, et amene a s’interroger surdgesigui en sont faits. Nous voudrions, ici
revenir sur certains aspects de la pensée tresidécde Gabriel Tarde et insister sur les
modernités intuitives de cette réflexion.

Nous tenterons de rappeler ce en quoi Tarde peritcéhsidéré comme un précurseur, tout
spécialement en sociologie, ou plus exactement @n temps en criminologie, et ici
précisément autour de la méthodologie employée pous interroger, ensuite, sur les raisons
de I'oubli, relatif ou réel, dont il a pu étre I'@h et, a I'inverse, sur les raisons du retourale s
pensée qui doit sans doute, autant a la richessa déflexion, que a la posture qui a été la
sienne dans le champ scientifique ou politique

L’idée est d’appliquer une analyse socio-historiqueprend en compte, autant que possible,
tous les éléments disponibles ancrés dans un dergegiopolitique déterminant. Aborder en
tant que socio-historien la pensée de Tarde, dysamd ses formes et ses usages sur un temps
long, est a cet égard stimulant, et offre la pakiglde réfleéchir sur la résonance possible de
ce discours pour des situations contemporaines.

Loin de la question sur l'influence, les filiatignmsous voudrions, trés partiellement, tenter de
montrer les forces d’'une pensée inscrite dansesopg, celui de la France Républicaine ; qui
économiquement, socialement, culturellement, estpgmiode dense.

La croissance industrielle et I'urbanisation ontileversé les modes d’existence, déstabilisant
une frange importante de la population. La crisnémique des années 1880 a aggravé cette
réalité sociale déja précaire. Au pouvoir, la jedmeisieme République prone des valeurs
d’ordre, de stabilité, de travail, et a la volomté tout mettre en ceuvre afin de les faire
respecter. Une pensée qui peut avoir des résonpoaesiotre epoque.

De Panama au spectre de la décadence, le payarssud désarroi qui traduit un malaise
social latent avec I'éternel probleme de la questaxiale, la paupérisation du monde ouvrier,
une contestation de la gauche qui s'affirme pregresent. La République est fragilisée...
mais ses assises restent solides

1 En paraphrasant I'ouvrage de Gabriel TaFtagments d’histoire futureParis, Giard et Briére 1896.
2Ces deux derniers textes sont signés par Bruno Latour



L’éclectisme des orientations Une modernité intatictuelle ?

De la difficulté d’étre (reconnu) sociologue ...

Dés 1888, Tarde participe au concours de I'Académai® Sciences morales et politiques
(section morale). Il présente un mémoire sur letssilivant :« Examiner et apprécier les
principes sur lesquels repose la pénalité dansitedrines les plus modernes

Sur six manuscrits retenus, dont celui de Tardex dgeront récompensés Tarde est
éliminé, néanmoins son manuscrit sera publié el® $88s le titrd.a philosophie pénaleEn
1894 on le retrouve participant aux travaux de da@i&é de sociologie, de la Société des
prisons, de la Société d'économie politique. Il istes aux congres de sociologie,
d’anthropologie criminelle, de statistique, de liom internationale de droit pénal. Il est
présent aux réceptions, diners, réunions diversasjl a I'occasion de rencontrer des
“collégues®. En 1895, G. Tarde est chargé officiellement dtonrs de sociologie a I'Ecole
libre des sciences politiques. La Société de sogiel de Paris se crée et l'appelle a
'unanimité a sa présidence. Pendant 3 ans, Tardem le président (1895-1898). En 1896,
on peut dire que Tarde passe insensiblement dealgistrature a I'enseignement. Emile
Boutmy, fondateur de I'Ecole libre des sciencestigoles avait demandé a Tarde 'année
précédente de faire des cours dans son école. Giéhlgera ses cours en janvier 1896. Ceux-
ci formeront la substance de l'ouvrage publié ef®918Les transformations du pouvoir
Toujours en 1896, Tarde donne également des cowiEseau College libre des sciences
sociale§. Mais son public principal sera celui du Colleége Erance. En 1899, la chaire de
philosophie moderne au College de France devieoénta par la mort de son titulaire,
Nourrisson. Tarde postule, mais demande que dettiececde philosophie soit transformée en
chaire de sociologie Cette demande est refusée, c’'est donc un échacnde suivante,
Tarde se représente. Il est préféré a Bergson,qatter chaire de philosophie modéine

Tarde va se démettre de ses fonctions a la Juettise consacrer a I'enseignement. Le 15
décembre 1900, 'Académie des Sciences morale®lgigpe I'accueille comme membre
titulaire. Il est élu au premier tour a la sectiRinlosophie. Une juste revanche, pour Tarde qui
avait ete refusé au concours en 1889 a la sectmalil

Les années suivantes, il réalise ses cours augeotle France, et va participer en « 1902 et
1903 & I'enseignement de I'Ecole russe de Hauteeétfondée en 1901 par M. Kovalewsky ,
E. de Roberty, etc...., avec le concours de D. May.

3 Celui de L. Proal (Conseiller a Aix), dont le méracsera publié en 1892, sous le titre : Le criia @einé.
Celui de G. Vidal (professeur de Droit a Touloudeit le mémoire paraitra en 1890, et sera intitukss
principes fondamentaux de la pénalité dans legsyes les plus modernes.

4 Brunetiére, Ribot, Alcan, Flammarion, Espinasi-&ure, René Worms, Lévy-Bruhl, Fouillée, Durkheim,
Bergson, Boutmy...

5> Voir Pierre Favre, “Les sciences d'Etat entre déieisme et libéralisme, Emile Boutmy (1835-1906)ee
création de I'Ecole libre des sciences politiqu&gyue francaise de sociologld81, pp. 429-462.

8 Quelques-uns de ses cours seront publiés (Leguuverture, AAC, 1900, p. 231). Dick May (alias Jeanne
Weill) avait ouvert cet établissement pour prenidreelais de l'université et va fonder plus tardole des
hautes études sociales ou Tarde débattra avec &uarkén 1903, et enseignera en 1904.

”lan Lubek parle de chaire de “psychologie socigjog’, op. cit, p. 376.

8 En obtenant “18 des 29 votes exprimés (contreB&rgson, 3 & Manouvrier, 0 a Thamin et 1 vote Blalhc
accepte cette chaire et son intitulé, et en fanseignera la sociologie. lan Lubek, op. ci3¢0,.p376

9 Voir lan LubeckOuvrage citép. 376



... a la consécration comme criminologue !

Collaborateur des Archives de I'anthropologie cnialie AAC) des ses débuts, directeur pour

la partie sociologique en 1893, G. Tarde en edeégnt un des auteurs les plus prolifiques
aprés Alexandre Lacassadhet ses articles y paraissent de 1887 a 1901

G. Tarde est “I'étoile filante” de cette école agelle il améne son nom, sa notoriété mais y
participe plus comme auteur que comme directewgst@ans ce domaine qu’il va fournir une

oeuvre imposante car la criminologie, (est) commeas particulier de la sociologi&®»

Réflexions sur le crime. Une modernité sociologique

Pour Tarde, I'idée du crime implique essentielletnaaturellement, celle d’'un droit ou d’'un
devoir violé avec un dernier élément important gexx de Tarde : l'indignation morale.
L’indignation fait partie de ces forces sociales @uablissent la dissidence entre un individu
et son groupe:«le crime est une violation d'unitdro’est-a-dire d’'une volonté jugée
supérieure (divine, royale, collective) contre leldpi s’est dressée une volonté rebelle et
hostile ; et cette violation est congue comme mtase, a des degrés inégaux, ce double
caractére d’étre un danger social et une souiflaogale — un danger social a prévenir ou une
souillure sociale a effacer. Comme un danger solgatrime est réprouvé par utilitarisme,
comme souillure sociale par conformisme. Il alarf@utant plus qu’il exprime chez son
auteur une dissemblance morale plus profonde guehdu réfractaire a I'imitation morale de
son milied®». Tarde trouve étrange que les criminologuest aiégligé I'étude du crime
collectif. La criminalité collective n’est pas usanple totalité de criminels individuels. La
caractéristique premiere et apparente d'une fast la spontanéité de sa formation, par la
contagion d’'une émotion qui envahit de proche eschpe tous les passants, les individus
commencent alors a s’'agréger et deviennent foudefoule ainsi formée a ses caracteres
propres, des comportements distincts de ceux cpitadnaque individu la composant, s'il
agissait seul. « la foule, parmi les populatiorssgiis civilisées, est toujours une sauvagesse
ou une faunesse, moins que cela, une béte impusive@niaque, jouet de ses instincts et de
ses habitudes machinales, parfois un animal d'oidférieur, un invertébré, un ver
monstrueux ou la sensibilité est diffuse et qugktaencore en mouvements désordonnés
apres la section de sa téte, confusément distohecteorps. Car la “béte humaine” varie
d’apres chaque espéce de multitude et il y a léetane faune humaine, pour ainsi dire, a
étudiet* ». Derriere I'image des foules, I'image du peuple mouvement avec l'image
précise de la révolution en téfe.

Cette criminalité collective pose le probleme dedsponsabilité collective. « Ce sont sur les
meneurs que doit s'appesantir la peine. Les meaéont pas forcément irresponsables. La
difficulté sera de trouver I'espece de répressiaeneore mieux de prévention qui convient

10 Fondateur de mouvement d’anthroplogie criminelte France (1843-1924) ; professeur a la faculté de
médecine de Lyon, médecin |égiste, anthropologygighiste,

« Alexandre lacassagne, ce n’est pas un homme, wremonde » Alphonse Daudet cité par Dr Laupts a
mémoire d’Emile Zola,AAC 1907 p827 .Voir Marc Renneville, Alexandre Lacasag un médecin-
anthropologue face a la criminalité (1843-192@)adhiva. Revue d'histoire et d'archives de l'aopulogie
1995, n° 17, p. 127-140.

11 Bien gu’a cette date il soit décédé, il s'agit &es de publications posthumes.

12 G.TardeLa criminalité comparéeParis, p.10

B G. Tarde, “Qu'est-ce que le crime R&vue philosophiquéd 898, p. 350.

¥ G. Tarde, “Les crimes des foule®AC, 1892, p. 358.

5« Les grandes scénes de nos révolutions la foateiclcomme les grands orages manifestent la présibm
I'électricité atmosphérique, inapercue bien que mooins réelle dans leurs intervalles. Une foule wst
phénoméne étrange : c’est un ramassis d'élémeté#mlgénes, inconnus les uns aux autres ; pourésngaune
étincelle de passion jaillit de 'un d’eux, élestrice péle-méle, il s’y produit une sorte d’orgatiis subite, de
génération spontanée. Cette incohérence devieriisioh) ce bruit devient voix... G. Tardea philosophie
pénale Paris, 1972, p. 324.



ici »% La répression est linstrument de la défense aeciles peines ont pour but
d’intimider. Celles-ci doivent étre séveres et aura au maintien de I'ordre et de la sécurité.
Pour Tarde, la raison de I'inefficacité des peiasssouvent que nul déshonneur ne s’attache
a I'accomplissement des actes frappés par certpeiass, I'opinion reste indifférente devant
ces délits « Le grand remeéede au délit, je I'avoapeadant écrit Tarde, ce n’'est pas la
pénalité, c’est I'opinion publique qui est aussivigritable gouvernement au fond, comme
Spencer I'a prouvé. Chaque catégorie de délits enontbaisse numériquement, suivant que
I'opinion devient plus indulgente ou plus sévéresan égard. ¥Mais les peines, méme
imparfaites ou approximativement appliquées rendentice a la société. Les peines ne sont
donc pas totalement inefficaces. Elles jouent amgrdle. Pour Tarde : « assise sur I'opinion
la peine parait tout autrement justifiable qu'assisr I'utilité »%. La doctrine utilitaire doit se
“purger” au plus vite des éléments esthétiquesatiox qui s’y sont glissés. L’avenir de la
peine réside en une conception nouvelle ou la tiiparsociale, le relevement de l'individu,
lamélioration du coupable sont des éléments emdentEn fait Tarde tente de relier
sociologie et droit, d’'une certaine maniére. En3189évoque ces rapports:

« La sociologie criminelle, pourrait-on dire avess@z de justesse, est au droit pénal ce que la
physiologie pathologique est a la médecine. Laatogie en général, pourrait-on ajouter, est
au droit ce que la physiologie est a I'hygiéne eadtie dans le sens le plus large du mot,
comme l'art de vivre sainement, dont l'art de guérest qu'une partie.'3 En effet, pour
Tarde, la législation, soit civile soit criminellest avant tout un art, et un art pour croitret peu
et doit s’appuyer sur une science. Aussi : « Laeoi n'est devenue un art national que le
jour ou elle a commencé a se fonder sur I'expéeesaentifique, et le droit pénal n'a été
vraiment digne du nom de Droit qu’a partir du motnain il a fait de la sociologie criminelle
sans le savoir.?8 Tarde tente de définir “la sociologie”, parle desnsformations du droit
avec une grande lucidité, et surtout exprime tgateonfiance envers les vertus et qualités de
la sociologie criminelle, bien différenciée a cgadl de I'anthropologie criminelle?

L’imitation
Les théories de Tarde donnent aux facteurs psyclasoet notamment a 'imitation un role
important. Pour lui, la science criminelle ne dodéts étre seulement une criminologie mais

18 G. Tarde, “Les crimes des foule&®AC, 1892, p. 358.

7 G. Tarde, “Positivisme et pénalitéXAC, 1887, p. 48.

18 Ce qui n'est pas l'avis de L. Proal, militant doré arbitre et de la responsabilité morale “ortwef, du
systéme pénal, puisqu’il inclut dans un méme mowrgnhittré, Tarde, Maudsley, Lombroso, Ferri... tpus
concilient (ou essaient) le maintien de la pénalitéc le déterminisme.

Pour lui, dans la doctrine de I'utilité, la péndlitrouve a la fois sa source et sa régle dan€i@ntsocial.
L'utilité sociale d’'une part, la loi morale de I'me sont les deux bases sur lesquelles s’appuaethigbrie de la
pénalité. Voir Proal, “Le déterminisme et la pétgdl/iAAC, 1890.

19 G. Tarde, “La sociologie criminelle et le droitrad’, AAC, 1893, p. 513.

20 G. Tarde, “La sociologie criminelle et le droitrad’, AAC, 1893, p. 514.

21 Sur ce theme, R. Worms, directeur deRkvue internationale de sociologigrésente au congrés de I'Union
internationale de Droit pénal (Paris, 1893) un mappur “Quelle influence les recherche anthropigjogs et
sociologiques peuvent-elles avoir sur le droit p@AgAAC, 1893, pp. 673-677). Il estime que le Droit a une
relation générale avec I'anthropologie, le Droibh@éune relation spéciale avec I'anthropologie aorgtie, mais
encore plus avec la sociologie criminelle. Cariiinlction est nette entre les deux, I'anthropatogiiminelle
envisage 'homme criminel, la sociologie criminelfait criminel. Ou I'anthropologie criminelle cadére le
criminel en lui-méme, en lui seul, abstraction daitu milieu qui I'entoure. La sociologie criminellpour
Worms, au contraire essaie d’expliquer le crime lpafluence du milieu social dans lequel est plénig
criminel, étudie la réaction de la peine sur laétéc
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également une morale sociale. Tarde a fait d'at®rgrocés de la théorie du criminel né
Cependant, il ne niait pas gu'il “ existe réellemen certain nombre de vrais criminels” mais
leur crime restait, malgré tout, facteur du milidarde compléte sa théorie du criminel par
une théorie du crime qui s’inspire de données $aogigues en insistant sur une notion
précise : I'imitation.

Tarde insiste sur les formes et la force de I'itiotg puis précise ce qu'il entend par les lois
de l'imitation. Il dégage deux lois essentielldss hommes s’imitent d’autant plus qu’ils sont
plus rapprochés ; le supérieur est plus imité paétieur qu’il ne I'imite. Ainsi « la récidive
nait du penchant a contracter des habitudes, apsersoi-méme ». L'imitation est le facteur
social par excellence, véritable trait d’'union ertindividu et le groupe social.

Tarde écrit dans IRhilosophie pénale « Pour juger de son pouvoir propre, il faut obee
d’abord les manifestations chez les idiots. En dexpenchant imitatif n’est pas plus fort
gu’en nous, mais il agit sans rencontrer I'obstaigenos idées, de nos habitudes morales, de
nos volontés. Tous les actes importants de la e@ake sont exécutés sous I'empire de
I'exemple. %? Tarde explique cette contradiction apparente parautre loi d’imitation qu'il
nomme loi d’insertion et qui est caractérisée pgrdssage alternatif de la mode a la coutume
et I'accroissement continu “du legs coutumier adiionnel” : « Toute industrie s’alimente
ainsi par un afflux de perfectionnement ; innovataujourd’hui, traditions demain ; toute
science, tout art, toute langue et toute religibéiba cette loi du passage de la coutume a la
mode, et du retour a la mode a la coutume, maisu&ume élargie. A chacun de ces pas en
avant, le domaine de l'imitation grandit, le chad® I'assimilation sociale, de la fraternité
humaine s’étend et ce n’est pas I'effet le moinataae de 'action imitative au point de vue
moral. »¥*Tarde applique ces conceptions a l'influence swrime des facteurs sociaux les
plus importants : linstruction, le travail, l'indtrie, la pauvreté et la richesse, et plus
généralement aux variations apportées a la notionciime par les changements de
civilisation.

L’imitation liée a I'invention

L’imitation est a la base de la psychologie sogiatd’'invention ne serait que la rencontre et
la combinaison d’imitations qui s’'ignorent. Quedihme pense ou agisse, il imite presque
toujours. Il imite ses ancétres et c’est la traditila coutume ; il imite ses contemporains et
c’est la mode.. L'invention, ce serait « I'appaniti accidentelle dans une certaine mesure,
guant a son lieu et a son moment, de quelques ggamtées, ou plutdt d’un nombre
considérable d’'idées petites ou grandes, faciledificiles, le plus souvent inapercues a leur
naissance, rarement glorieuses, en général anonynas d’idées neuves toujours et qu'a
raison de cette nouveauté, je me permettrai deiseaptollectivement inventions ou
découvertes 3. Ainsi, toute nouveauté apportée a une innovatiistante dans des domaines
aussi divers que la religion, la politique, le drou le crime correspond a cette définition.
L'imitation, dans ce systéme, n’est qu'un aspecipténomeéne général. Elle n’est pas pour
Tarde la cause unique, c’est un véhicule, un fad&xpansion. L'imitation obéit a des lois,
soit, mais de plus « I'imitation des idées précéelée de leur expression et ensuite I'imitation
des buts précéde celle des moyefis »

Le type professionnel
Pour Tarde, le criminel posséderait un type praodesel comme le pécheur, le paysan. Allant
plus loin, plus globalement dans l'analyse, Tardevetbppe lidée d’une criminalité

22 G. Tardela philosophie pénaleéd. Cujas, 1972, p. 323.

23 G. Tardela philosophie pénaleop. cit., p. 365.

24 G. TardelLes lois de I'imitation Paris, F. Alcan, 1890, p. 2.
25 G. Tardeles lois de I'imitation Paris, F. Alcan, 1890, p. 223.
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professionnel® et s’entend sur les deux sens bien distincts tte expression. « Dans le
premier sens, elle signifie le contingent de déjislconques fourni par chaque profession, le
nombre de ses infractions de tout genre a la mgéxiérale ; dans le second sens, le nombre
de délits spéciaux et caractéristiques d’infractiansa morale propre que chaque profession
fait éclore. La premiére acception est la seuleamdpe parmi les statisticiens et les
criminalistes, bien que la seconde présente uméinpdus vif et plus profond.?$Pour bien
juger de la criminalité professionnelle, il faut génétrer de la morale professionnelle qui
préte aux mémes actions, suivant les préjugés osdatiments traditionnels des diverses
professions, une importance si étrangement inégtal@ jusqu’a les faire passer du rang de
crimes au rang d’actes de vertus, et inversemensdtret professionnel de I'avocat, du
médecin, l'indiscrétion professionnelle du jourstd). Pour Tarde il existe des crimes
professionnels : I'avortement pour la sage-femraesdrvilité pour le magistrat. Il ajoute :
« Pourquoi la carriere criminelle aurait-elle ceivigge de posséder un physique
caractéristique dont les autres carrieres seraépburvues ? Au contraire, il y a lieu de
pensera priori que le signalement anthropologique de celles-tti&toe plus accentué car la
premiere se recrute un peu partout, beaucoup ptliseremment que les autres, et elle exige
des aptitudes beaucoup moins spéciafésLidée de corrélation entre I'organisme et la
profession avait été émise mais en sens inverseDpawnin qui écrivait qu’il suffit de
I'attitude imposée par un métier pour modifier ddésablement la conformation cérébrale et
cranienne (ex. : les cordonniers). Mais il ne fpas oublier que ce type professionnel ou
social, par le passage d'un état social a un atirst-a-dire par le changement survenu dans
le nombre, la nature et les avantages, ou les assqgealatifs des divers métiers, peut se
modifier. De méme, pour le crime, il n'est pas permyaffirmer que tel individu méme
prédisposé devienne fatalement criminel dans tocite®nstances sociales. Tarde précise
gu'’il suggere I'étude du “type professionnel” ayatidence. Toutes ces précautions ont dd
jouer en sa faveur, car il n'a pas été gravememanaé sur cette notiéh Par contre, sa
conception du crime le heurta a celle de Durkheiuinnégnvisageait pas de la méme facon et
la notion, et le fait.

Tarde et Durkheim

« Le crime est un fait social comme un autre (. ésit Tarde, et en ce sens il est trés proche
de Durkheim et se distingue des écoles criminologgg mais il s’éloigne de ce dernier en

ajoutant : « Mais un phénomeéne antisocial en mé&mgps, comme un cancer, participe a la
vie d’'un organisme, mais en travaillant a sa moite.crime est une industrie, mais une

industrie négative...3.

Deux pensées originales, ardues vont débattre...pdeEmique s’instaure entre ces deux

hommes, par revues et articles interposés. Ce mepss les arguments de la logique de
pensée qui sont mis au premier plan ; ce débae ot des conclusions mais aussi sur les

26 Coutagne a également écrit sur ce théme, “Dell@mice des professions sur la criminalitdAC, 1889, p.
616, 2° Congreés International A.C., Paris, 1888C, 1892, p. 387.

27 G. Tardela criminalité professionnelleCongrés international A.C., 1898AC, 1896, p. 538.

28 G. TardeLa criminalité comparéeop. cit., p. 53.

29| es Italiens n'ont pas critiqué Tarde (sauf FdamsLa sociologie criminellgop. cit., p. 61). Topinard se joint
a Tarde pour cette explication et classe ce typemipdes “types collectifs accidentels”, voiRevue
d’anthropologie 1887. Manouvrier rejoint aussi cette hypothéede ¢folume de la téte suivant les classes et les
professions” Revue scientifiquel882). Seul le Dr. Fere s’oppose totalementdédide Tarde, les antisociaux
ont un caractére commun, pour Fere, c’est I'inagéta une activité sociale, ce type est totalerogd donc
susceptible d'étre modifié ou supprimé. C’est upetyransitoire Dégénérescence et criminalité888, p. 78-
79).

30 G. TardeLa philosophie pénaleop. cit., p. 420. Il précisait auparavant sa per(®. 366). Le crime est un fait
social singulier, mais aprés tout un fait sociahowe un autre. Il est une branche gourmande ded¢arational,
mais une branche nourrie de séve commune et soaomsi®is communes.
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principes et la méthode... Et si I'objet central smive en étre le crime, il est également le
prétexte a une querelle plus méthodologique. A mraamvue déja, tout oppose ces deux
hommes : le caractére, la carriere, (exclusivenuemiersitaire pour Durkheim), le projet,
I'écriture méme (la rigueur de Durkheim, I'échevdi&Tarde). Tarde fait de I'imitation le fait
social élémentaire, la ou Durkheim voit dans lat@nte la marque propre de tout
phénomene social, Tarde construit toute choseta garl'individu, quand Durkheim part de
la société. Les convergences viennent de la coioceptie les deux “sociologues” se font des
principes et de la logique sociologique. Le noeuthdmntroverse réside dans le caractére de
normalité que Durkheim attache au crime, le distarg du pathologique. Durkheim a attaché
une grande importance a définir correctement lenabret le pathologique, la santé et la
maladie. Durkheim entreprend d’établir que le crimest nullement un fait social
pathologique. Le crime est normal parce qu’il n’eas de société qui ne le présente, parce
gue méme une société qui en serait exempte restiormaine de I'impossible. « Classer le
crime parmi les phénomenes de sociologie normaleyest pas seulement dire qu’il est un
phénomeéne inévitable, quoique regrettable, dinadiirigible méchanceté des hommes : c’est
affirmer qu’il est un facteur de la santé publiquee partie intégrante de toute société
saine 3% Quant au criminel, « contrairement aux idées aoas, le criminel n‘apparait plus
comme un étre insociable, comme une sorte d’éléparatsitaire... C’est un agent régulier
de la vie sociale. Durkheim fait chanceler une conception du crimsppe a beaucoup de
criminologues pour qui le caractére pathologiquerime est réel, incontestable

Tarde s’éleve contre les conceptions de Durkhepuur lui, ce dernier construit « en I'air,
une sorte de sociologie en soi et pour soi quiggende toute psychologie et de toute biologie,
aurait bien de la peine a se tenir debout, sareniarquable talent du constructeéft »Pour
Tarde, le crime ne peut étre un phénomeéne de nibénsalciale parce que ce serait en pure
contradiction avec le principe d’adaptation, fonéainde la lutte pour la vie. Le crime
comme la maladie peuvent permettre de vivre horsotubat, jamais d'y triompher. Tarde se
demande si la constance d'un fait peut permettabalitir, de penser qu’il est normal. Il
répond négativement et malgré l'apparente logiquecdnstat pense que Durkheim a
seulement « exprimé avec beaucoup d'originalité inm@ression treés banale, qui se traduit
tous les jours par l'indulgence croissante desguggurés, par le relachement des fibres de
l'indignation et du mépris public en présence ddaies attentats... J'ai bien peur pour M.
Durkheim gu’il ne se trouve d’accord ici avec leseommun ou plutt vulgaire si méprisé
par lui »*. Tarde conteste également l'idée d'utilité du eridont I'effet est d’atténuer ou
méme supprimer l'intérét pratique de la peine. €asd demande a quoi peut étre bon un
crime ? Dans un premier temps, a maintenir le nivéda conscience collective, répond
Durkheim, car dans une société ou il n'y auraitsptlhomicides, de vols, d’attentats aux
meeurs, la conscience collective se mettrait anmogr avec une séverité extravagante les
plus Iégers actes de violence. Pour Tarde cettdigasion est erronée car le péril actuel n’est
pas a I'exces de scrupules de la conscience p@hligjula tendance a donner des pénalités
démesurées pour des broutilles. Durkheim précmes alon idée, reprochant a Tarde d’avoir
exagéré celle-ci. Il ne pense pas que si certaimes devenaient plus rares, les peines qui les
frapperaient s’éleveraient nécessairement. Ce sfjun@mal, c’est le couple inséparable du
crime et de la peine.

31 Durkheim,Les régles de la Méthode sociologig&eAlcan, 1912, p. 83.

32 Durkheim, op. cit., p. 89.

33 Bien que Durkheim ne remette pas en cause leqgtatle criminel ne soit pas un individu normalement
constitué.

34 G. Tarde, Criminalité et santé socidkevue philosophiqu&895, p. 148.

35 G. Tarde, Criminalité et santé socidkevue philosophiqué895, p. 149.
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Le premier a ouvert le chemin a la psychologieaecia I'étude des rapports sociaux et des
formes de sociabilité, le second a permis le dépmment de I'étude des groupes sociaux et
des institutions. Un niveau d’approche différerds gberspectives différentes. Chacun a une
conception tres personnelle de sa discipline, dadéthode. C’est une des divergences entre
ces deux hommes, conséquence de leur diversit@&ped€®. J. Pinatel concluait pour une
« fraternisationa posteriori» en écrivant : «il n'y a plus d’opposition entee pensée de
Durkheim et celle de Tarde. Le premier a été aakangarde de la division du travail
scientifique, tandis que le second a été le piordeesa réunification.>

Des statistiques judiciaires a I'archéologie crimialle Une modernité épistémologique ?
Tarde a été connu comme Directeur au Bureau ditigtgjue du ministére de la Justice en
1894, et cette fonction vient plutdt confirmer umeérét et un golt déja présents que réveler
une vocation. La collecte des chiffres n'est pas psssion, c'est la recherche de
I'interprétatior?® qui l'intéresse que les contraintes administrative lui permettent pas
d’exposer dans les rapports officiélsTarde y remédiera en publiant plusieurs artiobdstifs

a des commentaires de statistidieSes commentaires sont souvent personnels et impe
avec les habitudes et le ton de 'administrdfior Le statisticien, nouveau géomeétre devient
avec le médecin, autre visage de la science ortiiceale grand expert social capable de
prendre la mesure de toute cho&e *logieux mais réfléchi, Tarde s'interroge sur la
statistigue dont il a une vision claire. Il faut jperfectionner, avoir conscience de son
insuffisance, I'étendre a d’autres domaines quirpmou permettre de comprendre le crime.
« Pour le moment », écrivait Tarde en 1883 « lassigue est une sorte d’ceil embryonnaire,
pareil a celui de ces animaux inférieurs qui y mbieiste assez pour reconnaitre I'approche
d’'un ennemi ou d’'une proie ; mais c’est déja umdraervice qu’elle nous rend, et elle peut
nous empécher ainsi de courir des dangers sésétiCet énoncé de Tarde prend en
considération les possibilités limitées de la sewattde son habile et trop aisée manipulation.
Et c’est ainsi qu’'au dela de la statistique, Tétderécédé par Lacassadheva s'attacher a la
méthodologie historiqd€ou plutét une approche archéologique

36 De Durkheim, Auguste Georges Berthier écrivailSacconfiance s’accompagnait, semble-t-il, du refusout
crédit a une toute autre méthodesdanéthode, a toute autre conception gaeonception... », “La Sociologie
criminelle d'E. Durkheim” AAC, 1914, p. 317.

37 J. Pinatel, “La pensée criminologique d’E. Durkheit sa controverse avec Gabriel Tard®yue de Science
criminelle et de droit pénal compar&959, p. 442.

38 « Pour le moment », écrivait Tarde en 1883 «dtisiique est une sorte d'ceil embryonnaire, pareilui de
ces animaux inférieurs qui y voient juste assez peeonnaitre I'approche d’'un ennemi ou d’'une promis
c’'est déja un grand service qu’elle nous rendlletpeut nous empécher ainsi de courir des darsggisux. 3
Cet énoncé de Tarde prend en considération lesbiliés limitées de la source et de son habileag aisée
manipulation.

39 De 1894 a 1900, Tarde fera les rapports annue@otopte. Tarde a ce poste n’était pas vraimentpesa »,

il excellait & interpréter les chiffres de la stitjue, a en découvrir le sens caché ou a trouveur I'argument
décisif en faveur d’'une théorie originale ; maig’dimait guére les assembler (Alexandre Lacassadgaieriel
TardeDiscours prononcé a l'inauguration de son monunfeatiat 12 septembre 190AC, 1909, p 895-906).
40 Ainsi dans le$Archives” en 1885, 1888, 1891, 1903.

41 Ainsi en 1887, il conclut en disant que « la stidile criminelle n’est pas flatteuse relativenéenbtre
moralité, et la statistique civile ou commerciatel’®st pas non plus a I'égard de notre prosperit&tatistique
criminelle pour 1885”AAC, 1887, p. 413.

42 Michelle Perrot, “Premiéres mesures des faitsaspci les débuts de la statistique criminelle eanEe, 1780-
1830", Pour une histoire de la statistiquINSEE, 1976.

43 Cité par Gentzling (G. Tarde, Criminologue, Thpsd18), tiré de&ois de I'imitation p. 148.

4 Tarde, “L’archéologie criminelle en Périgord®AC, 1891.p569-584

45 Lacassagne, “Programme d’étude nouvelles en AXAT, 1891. p565-568

48yoir entre autres dans leArchivesun grand nombre d’articles historiques, principadat autour de la justice
et du droit entre autres :

Tarde, “L’archéologie criminelle en Périgord®AC, 1891. p569-584
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L’article programmatique qu’écrit Alexandre Lacagsa émane de discussions avec Armand
Corre et Gabriel. Tarde. Tous trois ont constaté tanthropologie criminelle avec ses
mensurations, ses chiffres et ses pourcentageaih@wore donné que de maigres résultats
scientifiques et pas de conséquences pratiqueRlldit progresser pour que le public
intéressé ne se lasse pas de toutes les discyspimmnslles d’écoles, de spécialistes ou autres.
Il'y a donc utilité et nécessité d’étendre I'étustciologique du crime par des recherches
historiques archéologiques. Cette anomalie ou cettessité des milieux sociaux s’est-elle
toujours manifestée de la méme facon ? Les chanmgenuans les habitudes et dans les
meeurs se sont-ils accompagnés de transformatiorsles passions ? Quelle est la part des
modifications d’ordre cosmologique, biologique, istagique ?

La réponse a ces questions ne se trouve pas @amdd’'minutieuse du criminel d’alors alors
méme qu’on fait usage des méthodes et procédéardenal scientifique moderne. Il faut
chercher cette réponse dans les archives des aasiquridictions criminelles. Nous devons
nous occuper d’archéologie et d’histoires crimiegllconnaitre les mceurs judiciaires, les
procédures et les pénalités des siécles précéséh@est une véritable “profession de foi”
pour des recherches historiques et ce dont ildawoucier avant tout, c’est de « I'archéologie
morale ».

Tarde n’a de cesse de vanter les vertus de I'alopi&oet propose méme de mettre en place
un nouveau champ de recherche qu’il appelle I'aldge criminelle, dont il a livré un
commencement de cas pratique appliqué a sa régtaterdu Périgord. « Il ne s’agit pas ici
d’'une forme poussiéreuse et érudite d’histoire lca de la volonté d’exhumer des formes
primitives, voire méme préhistoriques de crimialiDe facon trées moderne, il pressent tout
l'intérét qu’il y aurait d’aborder l'histoire de lgquestion pénale non par le prisme de la
|égislation, mais par I'étude de la criminalité, gmocédant a un dépouillement systématique
des archives & commencer par les anciens présidiaénéchaussées® »

Edouard Tillet a tres bien saisi cet aspect de\teede Tarde. Il montre que « Tarde semble
influencé par des auteurs, dont I'érudition dépéoydoit permettre d’appréhender les
processus juridiques selon une méthode génétiqaigudl importe de rendre compte est la
genese d'une institution juridigue, que ce soitrariage, la propriété ou le contrat, par
I'utilisation du comparatisme, alors considéré camie moyen le plus pertinent pour saisir
les formes et les évolutions du droit. (Tillet, 3)ALa compréhension des lois du passé
n’oblitere pas la possibilité de rendre comptemesations a venir. Pour Tarde, si les sociétés
n'ont point toutes la méme origine, ni ne suivemtméme évolution, elles sont néanmoins
orientées vers une direction. Il le traduit de fa¢es plaisante dans son uchronie intitulée
Fragments d’'une histoire futuret son projet historique est en partie expliquésdans lois
sociales. « L’histoire (...) ne devient une science que dans ksume ou les rapports de
causalité gu’elle nous signale apparaissent commabli®€ entre une cause générale,
susceptible de répétition ou se répétant en faiyneeffet général, non moins répété et
susceptible de I'étre*% Plus qu’a de rigoureux enchainements de causkésts, & la logique
trop mécanique, il faut rechercher des liens ptugpkes de passage d’'une phase a une autre
au cours d’une évolution.

Corre et Aubry, “Documents de criminologie rétraspes”, AAC, 1894.p181-208, p 322-337, p 684-716
Marty, “Recherches sur I'archéologie criminelle si&iYonne”, AAC, 1895, p 381-416

Chartier, “Une erreur judiciaire au Parlement deigogne a la fin du XVIlleme siecleAAC, 1898. p 249-261
Chartier, “Note sur I'ancienne justice municipag@ijon”, AAC, 1899. p 146-151

Chartier, “La médecine légale au tribunal révolatiaire de Paris pendant La TerredAC, 1900. p121-143
Libert, “Simon Morin régicide (1623-1663) le dennigsionnaire brilé en FranceBAC, 1912.p161-188

47 Lacassagnap. cit p. 566

48 E Tillet, « L’histoire du droit au risque de lackmlogie. »,Champ pénalLes criminologiques de Tardgis en
ligne le 14 septembre 2005. URL : http://champpesalies.org/document263.html

49 G.TardeLes lois sociales 1999, p 43.



Comme lindique E. Tillet, « Tarde s’inscrit dansieu tradition historiographique qui
triomphera avec I'Ecole des Annale¥.»

Il apparait dés lors évident que Tarde ne peutré&emdre étre un historien orthodoxe. Il ne
travaille pas sur les sources, et sauf quand ldrsee dans I'archéologie juridique, n'a aucun
rapport concret avec le document. Il ne veut pasireecompte d’'un événement ou d’'une
pratiqgue passée qu’il s'agirait de révéler au tednme patiente fréquentation des archives.
Quand il parle d’histoire, c’est une histoire dmfes long, de la longue durée.

Ce programme allait donc étre un point carrefoursdigesprit de nos “criminologues”. Ce
projet ne fut pas vraiment “constructeur” car ilbeuleversa pas l'orientation criminologique
débutée, mais le fait gqu'’il existe, qu’'on y insjsést trés intéressant pour réformer le puzzle
de ce mouvement en construction. En effet, ceitiative étrangement moderne, insufflée par
une réflexion poussée, intelligente est surprenddée appel a I'histoire, a I'archéologie des
faits et des moeurs restituent une volonté d’ouverddginale, en direction de I'avenir (méme
s’il faut en appeler au passeé...), une réelle teetale comprendre et cerner le mieux possible
le phénomeéne criminel. « Etudier les criminels deéaépoque, c’est utile, nécessaire, mais
est-ce suffisant pour bien comprendre ce qu’estitee ? 3*

Un libéralisme réformiste. Une modernité politique?

Discrétion ou opportunisme. ?

Tarde apparait comme discret, mais il faut savaifil n’hésita pas a amorcer des
correspondances parfois anonymement, et a abreleveon courrier plusieurs personnalités
de son temps comme avec Théodule Ribot, directeda Revue Philosophigd& (Salmon,
2005a). Ses écrits restent d’ailleurs un momenfimds au cercle des académiciens de
province, mais certaines lettres qu’il envoie ashesants parisiens le font remarquer En 1894,
ou plutot fin 1893, Tarde fait I'objet, & son instiine intervention par le professeur Rdftet
auprés de son ami le ministre de la Justice Antddibost* en vue d’une promotion
professionnelle.

Influent, sGrement, Tarde reste sceptique voietitl pour ces engagements politiques. Ceux-
ci sont rares, tres discrets, alors que la Framtelef théatre de multiples mouvements
politiques et sociauxSon désaccord avec les theses socialistes est.comnéchange de
lettres, publié dans leérchives en 1905 avec Casimir de Kelles-Krauz, professeur a
I'Université nouvelle de Bruxelles permet I'ébaucteece jugemepit

50 Pour ce passage, E.Tillet cite B.Karsenti, (Katisé893, XVI.)

51 A Lacassagne, “Programme d’études nouvelles dwamlogie criminelle” AAC, 1891, p. 566.

52« M. Ribot en publia des passages et demanda @aitoa 'auteur, et ce fut a partir de ce momeng un
correspondance suivie entre les deux philosophasssi une publication presque ininterrompue dalkadi et de
livres »,Revue universellemuméro 112, 1904. Nécrologie », reproductiongiessages de la lettre du 29 janvier
1904 de Tarde au collaborateur de la revue, G.lpr&tyin Salmon L., “Gabriel Tarde (Sarlat 1843&ati®
1904)", Criminocorpus?2005.

« [l commence alors a collaborer régulierement gegae via de nombreux articles qui lui permettinse faire
remarquer dans le champ de la philosophie. Ent3@ £81893, il y publie plus d’une vingtaine d'altis dont le
premier s'intituleLa croyance et le désir, la possibilité de leur ores>, in Salmon L., “Gabriel Tarde (Sarlat
1843 - Paris 1904)'Criminocorpus2005.

53 Celui-ci, professeur de médecine a la Faculté yt)] a été trés impressionné par le travail de §,aedtre
autres “L’affaire Chambige”AAC, 1889, p 92-108), un « petit chef-d’ceuvre ».

54 Antonin Dubost a été I'ancien Secrétaire d’'unepéee société de sociologie entre 1872 et 1875ésbque
présida Littré.

55 Casimir de Kelles-Krauz, “Une lettre de Tard&AC, 1904, p. 903.
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Ni socialiste, ni dreyfusard,

« La veérité m'oblige a dire, en effet, qu’en dessit, moi aussi, mon utopie, ma cité des
merveilles, j'ai peut-étre trop cédé a l'attrait kigranger, au dégoQt du raisonnable et du
réel (...) Ce qui m’a éloigné de Karl Marx, outrerteur de quelques-uns de ses principes,
c’est surtout la dureté de coeur et I'esprit de dhgjue je sens en lui. Mais le marxisme aura
eu cette chance de se purifier, de s’échauffers’denoblir, en traversant des ames trés
supérieures a celles de son fondateur. Espéron$ sprtira de la moins dangereux,
bienfaisant peut-étre ?... Il me tarde de préaisepeu clairement ma position a I'egard du
socialisme. Entre les socialistes et les économigge marché vers un idéal qui m'a paru étre
étranger aux uns comme aux autres. Toutefois, awvez raison de remarquer malignement
que j'ai été trés communiste dans mon petit romaxs..

Cet échange épistolaire nous montre les réticeafishées de Tarde pour des theses
socialistes, sans pour autant atteindre une fapatkiehémente opposition. Car voila bien un
trait caractéristique de notre personnage, sa mtdarinébranlable. Ses rapports a la religion
sont dans le méme ton: « Tarde est modérémergieeti & une époque ou l'on était
franchement soit clérical, soit anticlérical (.Il)n’était pas politiquement engagé a une
époque d’engagement véritable et qu’il n’était aupni contre le positivisme alors que la
plupart des intellectuels avaient pris un parti¢tag. 3’

Comme le dit tres bien Louise SalmeDire que Gabriel Tarde fut absent des débats autour
de I'Affaire Dreyfus et qu’il ne prit pas positiotous apparait désormais comme inexact. Sa
position ne fut certes pas au cceur de la mélées inaé fut pas non plus absent et encore
moins indifférent. Quant a la question de savoirGsibriel Tarde était dreyfusard ou
antidreyfusard, il fut plutot dreyfusien ou dreyfie.>®

Gabriel Tarde penche en faveur des partisans dgudreon pas tant par adhésion politique
ou idéologique, mais par rejet de la pensée sedatisémite

Ni clérical...

Ancré dans son époque, Tarde va se trouver molitiséme défenseur de I'école publiglie
C’est a travers la question de la jeunesse critginehjeu républicain par excellence que
Tarde, dans ledrchives écrit un texte-réponse a la demande de M. But8sen prend
clairement position, tout en restant un homme dealao Prétexte idéal a querelle entre
cléricaux et anticléricaux, I'école va devenir égrain sur lequel s’affrontent les deux clans.
Des auteuf8, militants passionnés, mettent leur verve et lgtisme pour dénoncer I'école
laique, gratuite, obligatoire, I'école sans Dialigtque I'ont organisée les lois de 1882.

Ainsi I'école participerait par sa négligence anknoralité de la jeunesse. En ce sens, elle
serait un facteur de délinquafteTarde va démonter les jugements du philosopheedlf

56 C. Kelles-Krauz, “Une lettre de Tarde8AC, 1904, p. 904-905.

57 Clark, “Tarde Gabriel, I.D. Sills"International Encyclopaedia of the social scienogd. LS, N. York, Mac
Millan Free Paris, 1968, pp. 509-514, cité égaldrpanlan LubekQuvrage citép. 377.

%8 Louise Salmon, « Gabriel Tarde et I'Affaire Dregf Réflexions sur I'engagement d’'un « homme de
pensée ». (Décembre 2005) », Champ pé&tamp pénaChamp pénal, [En ligne], mis en ligne le 1 déceambr
2005. URL : http://champpenal.revues.org/documentatdnl. Consulté le 6 novembre 2008.

59 Gabriel Tarde est sollicité comme expert par Femdil Buisson, longtemps directeur de I'enseignement
primaire : Buisson F., « La jeunesse criminellééstucation » Revue pédagogiqu&5 avril 1897, 4, 295-308.
Buisson F., 1899, « Lecon de cléture du cdtascation de la volonté », Revue pédagogi@,&10-345.

80 G. Tarde, “La jeunesse criminelle. Lettre a Mr $ain, ancien directeur général de 'Enseignemepérizur,
professeur a la Sorbonne, AAC, 1897 p452-471. Voir également sur ce point Heéfeéral, « Le dialogue
Tarde-Buisson : « L’enfance criminelle et I'éduoati» (1897) », Champ péndles criminologiques de Tarde
mis en ligne le 14 septembre 2005. URL : http:Meppenal.revues.org/document247.html.

61 Entre autres H. Joly, G. Bonjean, V. Brudennesnz®n, Coyne, Th. Delmont ou G.L. Duprat.

62 « Il est beau de parler des devoirs du citoyealfrdisme, de solidarité, de respect de soi-mémprdahain,
ces théories peuvent parfois suffire a des intatlogs supérieures, déja élevée au-dessus du niukgire par
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Fouillée®, et d’autres. Tarde réhabilite I'instituteur, seav mis en cause : « Il est donc
certain que, ni directement, ni indirectement, gerépéte, I'école n'a agi dans le sens du
crime, et il serait outrageant pour elle de pro@rgus loin cette démonstratior?? »

Un libéralisme tardien ?

Néanmoins dans le méme article, Tarde développasi ales nombreuses causes a la
délinquance juvénile, qui sont les progres dedligion générale, I'alcoolisme, la dénatalité,
la “presse orduriere”, etc., mais aussi implicitaimi@ condition économique, la pauvrete, la
misére, et également le lieu du “désordre”, leeviltiminogéne. Dés lors, Tarde n’est pas trés
éloigné de certains détracteurs de I'école L'entansortir d’'une famille déficiente et d’'une
école négligente se retrouvera désarmé, et risquesutcomber a d’autres tentations.
L’alcoolisme rallie les suffrages, mais d’autregnéénts provoquent la méme force de
langage, ce sont la presse, la littérature, lencné

Le journalisme, voila 'ennemi ! La presse est gaée comme une des grandes puissances
malfaisantes de I'’époque. Deux points de mire pdasijournaux.Le Petit Journalou
I'Intransigeant « qui chaque semaine font afficher, dans toukiesques et boutiques, une
gravure représentant le crime du joff. e récit du crime, 'image qui en donné par lagse
sont des éléments dangereux. G. Tarde avancegu@seamts avec une virulence sans limites.
Il méprise, abomine cette presse qui corrompt, enite : « Le lien qui unit les lecteurs
habituels d’'un journal est “intime” et profond. @ndit que I'hnomme d’un seul livre est a
craindre, mais qu’est-ce aupres de I'homme d’'un geunal ? » (...) Il ne faut pas oublier
gue le premier souci d'une secte, d’'un parti eatvair un journal. Un parti sans journal fait
I'effet d’un monstre acéphale dit Tard&® »

La presse contribue a créer la puissance du noetl@remoindrir celle du caractere, sinon de
l'intelligence (...) Le malheur est que la presse estéficiaire d’'une impunité légale ou
illégale, qu’elle peut impunément précher I'asgassilincendie, la spoliation, la guerre
civile, organiser le chantage en grand, éleveiffardation et la pornographie a la hauteur des
deux institutions intangibles. Car elle est la Baige souveraine des temps nouveat(x. »

En ce sens, c'est a la presse gu'il appartientaite féducation du public, en se refusant a
satisfaire la curiosité malsaine par le récit alamddes actes criminels et la reproduction
suggestive de scénes criminelles et de portraitandHaiteurs. C'est ce que préconise
Lacassagne : « Une loi qui interdira comme cordrairx bonnes moeeurs, le récit des crimes,
le compte-rendu des débats judiciaires et des &résucapitales, les photographies et
portraits des accusés ou des victimé&$. $outes ces paroles viennent alimenter le grand
débat sur la presse en cette période, sur soreirdly son role, et la fascination gu’elle exerce
sur les lecteurs.

« L'opinion publique » en matiere pénale n'est paslement |'objet d'une -curiosité
importante, d'un fort désir de connaissance. Gassi un des arguments massues dans le
débat ininterrompu sur la politique criminelle. @ernier se mene a grands coups

leur origine et leur études, elles sont impuissarderetenir la masse populaire contre les désirfeset
sollicitations qui nous assiégent. Il faut a 'hommne base morale surnaturelle. A la crainte dei,ia peut
substituer la crainte du gendarme, c’est moins ar,Jorsque le gendarme n'est pas la, lorsquiil a’aucun

danger d’étre vu, quand le chat est parti en un testsouris dansent. » H. Jolyenfance coupableParis,

V. Lecoffre, 1914, p. 189.

83 A Fouillée, “Les jeunes criminels, I'école, la pse”,Revue des Deux Mondéganvier 1897, p 417-449.

64 G. Tardejdem p. 464.

85 Paul Aubry, “De linfluence contagieuse de la jmitd# des faits criminels”’A.A.C, 1893, p 574. Voir
également Paul AubryLa contagion du meurtréParis, Alcan, 1894.

66 G. Tarde)’opinion et la foule Paris, F. Alcan, 1901, pp. 18-22.

67 G. Tarde, “Les transformations de 'impunit&AC, 1898, p. 625.

68 Lacassagne, “Peine de mort et criminali®®AC, 1908, p. 182.
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d'affirmations péremptoires : I'opinion pense quelle exige que ... elle ne supporte pas que
... Et I'assertion est forte puisque celui qui I'as@drape sa propre opinion dans la légitimité
de la souveraineté populairé®

Durant toute la premiere moitié du XIXeme siéck plupart des lecteurs de journaux sont
également les « acteurs direds la vie politique » Avec I'avénement de la Tignse
République, la situation change considérablemeseaude I'espace public avec I'apparition
de la presse a grand tirage qui délivre des infooms a I'ensemble des citoyens. La
Troisieme République a définitivement consacrééfztimité de I'opinion publique. Jamais
aucun régime n’a mis en ceuvre autant de modakt&€shmunication entre un gouvernement
et ses gouvernés : libertés d’opinion, d’assoamtde presse, d’affichage, de réunion. C’est
au sein de cet espace public constitué que legetitopeuvent juger les actes publics du
gouvernement et ce dernier tirer toute la Iégitnaié son actiéh A la fin du XIXeme siécle,
l'opinion publique est surtout comme le constatdr®h Tarde l'opinion «u public lut
méme».

Ces éléments témoignent de l'esprit des valeuwteseprincipes d'hommes en place dans cette
société republicaine, laique de la fin du XIXe ®édJne société traversée par une lutte
anticléricale, et plus encore un sentiment d’ingéewcristallisé autour des questions de
délinquance.

Tarde ayant été de son cdté un opposant au sauaés un sympathisant du bout des levres
du dreyfusismé. Un autre trait ressort de ces écrits, c’est adividualisme étroitement lié a
une philosophie de la liberté, voire du “libéralsSmEn ce sens, il n’est pas un obstiné
partisan du déterminisme biologique et social, itaa une réaction tres individualiste
(Bouglé, 1905).

Ni socialiste, ni clérical, ni dreyfusard, Tard@tdile filante, a eu un rapport au monde dans
I'observation, une neutralité attentiste et disgréane forme de libéralisme raisonnable.
Tarde, dans ce rapport au monde en distance, feicea d’investir le social témoigne que
pour lui, « la sociologie n’est pas un sport de lbatw. Cette posture a peut-étre joué pour
certains de ses redécouvreurs, comme elle a pchergs critiques de Durkheimiens attachés
a une certaine vision de la sociologie, ou le dogiee est un sociologue de l'action, un
sociologue engage.

Faut-il penser dés lors que la réputation de Tardsouffert parce que en raison de sa
personnalité, son originalité, de ses écrits, @tait pas « en plein milieu de son époque » ?
Trés modéré dans un climat de convictions tranghiééep peu engagé dans une époque
partisane et clivée, trop individualiste dans utmaspheére intellectuelle qui s'imprégnait
d'idées “communautaires”, “solidaristes”. Enseignamais en marge des milieux
universitaires qui sont alors un ferment d’énergiede moyens. Tarde reste néanmoins I'un
des deux sociologues les plus renommés de son tewgus E. Durkheim) car il participe
incontestablement de cet immense mouvement quidass le dernier tiers du siecle a fonder
I'étude de la société comme science.

Tarde, un penseur oublié?
Dés son époque, Tarde a fait I'objet d’écrits (lssemne, 1904, Bouglé, 1905, Espinas, 1909,
Vaschide, 1904, Worms, 1905, Villate, 1910, Gillad®21, etc.).Espinas, en tant que
membre de I'Institut auquel appartenait Tarderémdit hommage a sa mort et commenca un

69Robert (P), Faugeron (Q)a justice et son public, les représentations desiau systeme pénaliédecine et
Hygiéne, Genéve, 1978, p. 4.

70.Reynié (D)Le triomphe de I'opinion publique. L'espace pulfliencais du XVIéme au XXéme si¢cbaris,
Odile Jacob, 1998, p. 14.

"t Salmon Louise, 2005b, « Gabriel Tarde, entre diigh et dreyfusiste. Réflexions sur I'engagemenn d
« homme de pensée » », Champ Pénal / Penal Fésldpbre 2005,
http://champpenal.revues.org/document447.html
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long discours par cette phrase : « Tarde non seuem été original, mais il a voulu I'étre.
2% N. Vaschide, concluait ainsi un article : « Mwrde fut un grand agitateur d’'idées, un
admirable modele, un inventeur de tout premiergrdrsema a pleines mains et ses idées
furent reprises par tous les courarlts» Tandis que Lacassagne interpellait Tarde sur sa
valeur : « L'ceuvre de Tarde est considérable a teaspoints de vue. Chacun peut la
commenter et en tirer profit. L’avenir lui rendnasjice et considerera Tarde comme un
philosophe de premier ordre, un psychologue auis@rand sociologisté? »

Tarde fut un auteur tres important en son tempsergihest décédé en 1904, sans avoir fait
école. En fait Tarde, comme d’autres auteurs, glesd’autres, a suscité des admirations, des
eémois, des rejets. En vingt-six ans (de 1973 a1 9&9ze volumes d’ceuvres de Tarde auront
été republiés. La réédition compléte s’est réaldaes la collection « Les empécheurs de
penser en rond » sous la direction de Eric Alliegs références a Tarde ont été en effet
multiples’®, avec des accents et des coups de projecteussigeioisi d’éclairer tel ou tel pan
(Clark, 1969, Lubek, 1981, Favre, 1983, 19B#{SH 2000,Champ Pénal2004). L'ceuvre
de Gabriel Tarde est totalement ouverte et a exetiultiples. Il y a eu dés lors une diversité
des appropriations, des usages de Tarde dans degpshres distincts, liés a I'éclectisme
méme qui fut celui de Tarde : champ de la crimig@pchamp de 'opinion publique, champ
de la communicatiofi, champ de la sociologie ou de la philosophie.

Depuis un siécle, les « retours » a I'ceuvre critoigigue de Tarde ont souvent été opérés
dans le cadre d’'une relecture mais aussi d’'uneogpigtion heuristique.(Milet, 1970, 1973,
1994, Pinatel, 1959, 1963, 1971,Reynié, 1989) .

Tarde est également percu comme promoteur d'undigen@ individualiste que va
développer Raymond Boudon (Boudon, 1964, 1971, 1§dPsans gommer les « aspérités
formelles et conceptuelles de Tarde lui reconnéitelun des auteurs qui a sans doute défini
les bases de la sociologie avec le plus de clafiowdon, 1979) et puis il y a tout un
mouvement de redécouverte de Tarde par les phivesdipancais.

Eric Alliez en parle ainsi : « On s’accorde a rawitre en Tarde le plus « métaphysicien »
des sociologues » (Alliez, 2001). Tarde a éténmeseur dans l'inspiration de Gilles Deleuze
qui verra en lui le penseur d'une « microsociologieet le théoricien des échanges
interindividuelg’ de flux de croyances et de déqiBeleuze, 1968) et lui rendra hommage
avec F. Guattari (Deleuze, Guattari, 1980). C'emtisdcette dynamique que de nombreux
auteurs, R. Schérer, E. Alliez (Alliez, 1998, 1992001), B. Karsenti (Karsenti, 1993, 2003),
M. Lazzarato (Lazzarato, 1997,1999, 2001) se sogagés.

Tous ces auteurs, membres entre autres du comitldetion déMultitudes semblent étre
venus a Tarde par Deleuze, a partir pour certaiedeur formation philosophique, et avec
leur propre sensibilité travaillent les écrits darde ; c’est le cas de Laurence Saquer ou
Maurizio Lazzarato. Laurence Saquer dans son antiahsChamp pénatente de retrouver

?ESPINAS A., « Notice sur la vie et les ceuvres de Gabrald& », »Séances et Travaux de 'Académie des
Sciences Morales et Politiqueséances du 18 et 22 décembre1909.

73V ASCHIDE N., « La psychologie de M. TardeAxchives d’anthropologie criminelld 904, p. 674.
T4_ACASSAGNEA., « G. Tarde (1843-1904) Archives d’anthropologie criminel}e 904, p. 502.

SAux Etats-Unis Tarde a notamment influencé JameskNBaldwin (1861-1934), fondateur dehtherican
Journal of Psychologgt Edward Alsworth Ross (1866-1951). Dans le mhquefait autorité aux Etats-Unis
dans les années 1920-194froduction to the Science of Sociolpgle Robert Park et Ernest Burgess, il est
considéré comme étant un auteur de référence aeri@enque Durkheim.

"®KATZ E., Rediscovering Gabriel TargddJniversity of Pennsylvania, Annenberg School @mmmunication,
Departmental Papers (ASC), 2006, découvert gradeaa-Philippe Heurtin que je remercie chaleureuseme
pour cela

"Eric Letonturier invite a interroger plus en détadtte notion de réseau dont Tarde serait le pséouor
(Letonturier, 2000). Récemment au congrés de I'XR38 « Sociologie du militaire : sécurité, arméds e
sociétés ») le 14 avril 2009, il a proposé une comigation intituléeDe I'opposition des idées aux guerres des
hommes. La contribution de G. Tarde a la sociolamiltaire.
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des similitudes entre les deux hommes. « On pecbristater d’ici : monade (d’aprés Tarde,
1999 (1893)) et rhizome (d’aprés Deleuze et Guatfi®l80) désignent le méme état et
retranscrivent parallélement des approches siradalu monde réel. » (Saquer, 2005)

Elle reprend trois textes de Deleuze pour évoqesr aonvergences puis elle tente d'y
associer M. Foucault, s’appuyant sur Deleuze qupeagu «un rapprochement entre
microphysique foucaldienne et microsociologie tandie » (Saquer, 2005).

Dans ce sillage, M. Lazzareto évoque cette parenrt8elon Foucault, I'objet de la bio-
politique est la « population ». L’hypothése quenlpourrait développer est que 'objet de la
bio-politique doit comprendre non seulement la pypation » mais aussi le « public. » Et
plus loin, « Tarde a une intuition géniale quanddil que le public est la dimension
sociologique de l'avenir, justement parce que e tgle regroupement social ne peut étre
régulé que sous un mode spatio-temporel organis&dem séries temporelles. « Corps »,
« population » et « public » sont des modes diffésrale discipline et de régulation qui ne
s’opposent pas, ni ne se contredisent, mais quigueLs’articuler les uns aux autres. (...) |l
me semble qu’on peut définir le « public » commeniedéle le plus dynamique et le plus
déterritorialisé et donc comme le modeéle qui termbmander et organiser les autres. Le
public, en effet, est événement. » (Lazzarato, L19®8&is M. Lazzareto est surtout tres
original dans son articlea Psychologie économique contre 'Economie paliig

« A cause de son ontologie de la force et du d&gihilosophie de Gabriel Tarde constitue la
meilleure boite a outils pour s’interroger sur lap@alisme contemporair.a Psychologie
économiquesuppose la coopération autonome et indépendantbuirains co-produisant en
composant leurs différences. Tarde, en effet,einge sur les conditions de la production du
nouveau qu’il voit dans la «coopération entre veaux » (...) Tarde fait de la
« production des connaissances » la véritable ptadudes sociétés modernes, qui débouche
dans une économie de la circulation, des flux dsirdét de la croyance. La science
economique n’est pas une théorie de la productiais mne théorie de la reproduction »
(Lazzarato, 2001).

M. Lazzarato montre comment Tarde fait de la « petidn des connaissances », la véritable
« production » des sociétés modernes, une « théesieichesses ». « L'étonnante actualité de
Tarde réside précisément dans le fait d’avoir ifiéentomme spécificité de la modernité la
production des connaissances. Ce qui ne signifieqo@ cette derniére soit réductible a la
production scientifique, puisque production desneissances signifie, & proprement parler,
théorie de la création. « C’est dans la scien&l'qgu voit, « en pleine lumiére », comment
« les realités sociales se sont faites » en padanine poussiére des petites découvertes »
qui rayonnent « a grand peine dans une étroitergghravers les contradictions », jusqu’a ce
que, en se répandant, elles soient devenues deis >« lqui s'imposent a [lindividu,

« quelquefois par contrainte, le plus souvent pansymsion, par suggestion » (Lazzarato,
2001).

M.Lazzarato, avec finesse, fait émerger une anghslesophique subtile qui a capacité a
sublimer les propositions de Tarde et les rendzasseineuse$.

"®/oir propos ironiques de Jean Louis Fabiani quiigdrit « en héritier de Marx, de Weber et de Riieu, je
crois qu’on ne peut rien dire du monde social esafé disparaitre magiquement, dans une sorte et fgui
tient a la fois des scintillements un peu vain ddbi@&l Tarde, que Latour a tiré de son placard moufaire,
comme il le dit, « son héros », et de Walt Disneypouvoir, la domination, les classes, les inégatJ.L
Fabiani, Et si Bruno Latour avait raisoriv@diapart 8 mars 2009. On pourrait faire une analogie desc
travaux de Hartmut Rosa, entre autkdse critique sociale du TempRBaris, La Découverte, 2010
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Il y a bien une diversité des appropriations, deages de Tarde dans des champs tres
distincts, liés a I'éclectisme méme qui fut celei Barde : champ de la criminologie, champ
de 'opinion publique, champ de la philosophie,rapade la communicatidh

Les redécouvreurs de Tarde ont voulu redonner law privilégiée a cet auteur mais c’est
une place qu’il a eu. Nul besoin de lui attribues dalents prophétiques. Tarde fut un auteur
tres important en son temps méme si il est décéd®@4, sans avoir fait école. En fait Tarde,
comme d’autres auteurs, plus que d’autres, a gudet admirations, des émois, des rejets.

Il s’est agi de réaffirmer la posture d’'un hommengiaon contexte, celui du XIXe siécle,
“criminologue” en ce qu'il est a la fois économisstatisticien, sociologue, psychologue,
philosophe. Autant d’éléments pour « ne plus cooicest saisir la pensée de Gabriel Tarde
comme une « pensée-tiroir » (Salmon, 2004).

L’ceuvre de Gabriel Tarde est totalement ouverte facettes multiples. Sa réussite réside en
ses écrits, dont I'abondance et la variété dessitiemage d’'un “érudit”, d’un philosophe
éclectique, d'un homme modére, libéral républic@liest un homme libre dans son époque
dont la pensée résonne sans doute aujourd’huisgaingularité, sa richesse. On retrouve
chez Tarde un aspect « décalé », séduisant mareqeut, en aucun cas, le faire passer pour
un propheéte, encore moins un visionnaire prét #aweer I'inventivité présumée en berne, de
notre pensée contemporaine.

Martine KALUSZYNSKI
Pacte-CNRS-IEP Grenoble

7 Elihu Katz, Rediscovering Gabriel Tarde, Annenb®chool for Communication, Departmental Papers
(ASC), 2006, découvert grace a Jean Philippe Heqtte je remercie, comme pour I'ensemble de ses
commentaires.
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