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Un nowveau proces délien :
les comptes des naopes de Délos
et la procédure athénienne au IV¢ siécle*

par Véronique CHANKOWSKI

Dans le lot de fragments inscrits trouvés dans le puits du Prytanée 4 Délos, une inscrip-
tion appartient i 'époque classique et permet de compléter la petite série des comptes des naopes
dans le sanctuaire délien. Elle s'insére dans la documentation d’époque classique émanant de
'administration athénienne du sanctuaire d’Apollon. J’ai pu constater que ce fragment se rac-
corde parfaitement 2 la stele de comptes (/D 104-24) du secrétaire des naopes Philistides, datée
par 'archonte de 345/4, et dont il constitue la suite immédiate. Le nouveau texte révele le regle-
ment d’un proces dans lequel la responsabilité de magistrats fut mise en cause. Il éclaire ainsi
d’autres passages mal compris dans les inscriptions déliennes de ces années et permet de préci-
ser quelques aspects des relations entre Athénes et Délos au IVe siecle.

* Je dois 2 Ja générosité de Roland Etienne de publier cette
inscription, découverte lors des fouilles qu’il a dirigées sur le
site du Prytanée a Délos. Cet article a bénéficié des discus-
sions que j'ai eues avec Philippe Gauthier, Patrice Hamon,
Dominique Muilliez, Marcel Piérart et Ronald Stroud. Qu’ils
trouvent ici I'expression de mes remerciements.

Abréviations utilisées :

HANSEN, Eisangelia = M. H. HANSEN, Eisangelia. The Sover-
eignty of the People’s Court in Athens in the Fourth Cen-
tury B.C. and the Impeachment of Generals and Politicians
(1975).

ISAGER, HANSEN, Aspects = S. ISAGER, M. H. HANSEN, Aspects
of the Athenian Society in the Fourth Century BC. A Histo-
rical Introduction and Commentary on the Paragraphe-
Speeches and the Speeches against Dionysodorus in the
Corpus Demosthenicum (XXXII-XXXVIll and LVI) (1975).

KATZOUROS, « Origine » = Ph. P. KATZOUROS, «Origine et effets
de la mopaypa¢n attique », in Symposion 1985, Vortrage
2ur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte, Ring-
berg 24.-26. Juli 1985 (1989), p. 119-151.

RHODES, Bouié = P. RHODES, The Athenian Boule (1972).

Toop, Law = S. C. TODD, The Shape of the Athenian Law (1993).

WOLFF, Paragraphé = H. ). WOLFF, Die attische Paragraphe
{(1966).
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Fig. 1. A 613 (cliché EFA, Philippe Collet).

-~

A 613 (fig. 1). Fragment d’une stéle de marbre gris-bleu, brisé sur ses quatre c6tés, trouvé dans
le puits du Prytanée en 1987'. Stoichedon de 43 lettres par ligne (longueur déterminée par la resti-
tution L. 3 et par le raccord avec /D 104-24). Longueur du fragment : 17 lignes; largeur max. :
25,5 cm ; hauteur max. : 18,5 cm; épaisseur max. : 7 cm. Hauteur des lettres : 0,5 cm ; interlignes
de taille variable : entre 0,2 et 0,5 cm. Le fragment s'ajuste, en haut, i la partie inférieure du frag-
ment y de la stele I 51 (voir la photographie du collage effectué en septembre 1998, fig. 2), et consti-
tue donc la suite de l'inscription /D 104-24 (" 51a, B, v).

Une ligne illisible dans la cassure entre I" 51y et A 613. On disiinguc seulement les deux pre-
migres lettres au bas de I 51y : Ol (sans doute la fin de la liste d’amendes imposées par le secrétaire
des naopes 2 des entrepreneurs).

1 R. ETIENNE, BCH 111 (1987), p. 628629 id., A. FARNOUX, du puits). Pour la publication du monument, cf. R. ETIENNE,
BCH 112 (1988), p. 746-752 (p. 749 & propos des trouvailles «Le Prytanée de Délos », REA 99 (1997), p 305-324.
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Fig. 2. ID 104-24 complété (I" 51 a, B, ¥ + A 613) (cliché EFA, Ph. Collet).
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41 [....... 17.......... TOLG VOOTOLOLG TO1G €M ApYiov G-]
[pxlovtog » Aprotl. . . .Jou Kng[ioodwpov Zvrointtiot, Ap-]
[xilnrow Aplyleloltlplaltov] Agrdvalim xal tdt ypopuatel ‘Et-]

44 [eolyxaper Ae[owydplovg [Ppeaplpifon ... ... ... 18......... ]
[ralpeypalyla[uny vel -vto] xai t[ov] Ereyyov....... 14....... 70 O1-]
[ka]omprov d1L ta [xlpnuota ov mal. . ... ... 16........ 70-]
[V AlréArwvog toU AnAiov G Oporoy[. . ... .. 17.......... ]

48 [... ylpadovorv €xovrag €ig v ot[qAnv. ... .. 12...... ]

[. . . 0]Ud &xdviav Nudv' o 8¢ noparaplav. ... ... 14....... ]
[....] dy®[v]og eloayouevog €v it BlovAm? .. .. .. 11..... ]
[..... Jev €mt 100 dwkaompiov: “HK[........ 16........ ]

52 [ropav x]ai GroAoyoupevog PAE T . ... ... .. 17........ 1
[...... Jor? X ?Tov[to] EA. . 2. EZEE......... 18......... ]
[...... alpyvprov 10 k[at]aBAn[év?. . ... ... 16........
W8 owdyovévtimAAA ... 21 ...

56 ....9..... glig v aMAnvomAnv?........ 17......... ]

Notes critiques

L. 41-44 : les noms des naopes en fonction sous l'archontat d’Archias (346/5) sont four-
nis par /D 104-23, 1. 3-5 et l. 6-8. Le génitif en -ov est employé systématiquement par Philis-
tides (/D 104-24).

L. 45 : [ralpeypalylaunv]. Le 756 en début de ligne est certain.

L. 48 : la formule [y)padovorv €xovrag €ig v ot[Anv], avec le sens d’inscrire des
personnes sur la sttle comme détenteurs d’'une somme, trouve des paralleles dans les inscrip-
tions déliennes. Cf. par exemple ID 376, . 16 : €1 8¢ tiveg 09girovieg TdK0UG TOV LEPOD Gp-
YUPLOV PN Anodedoxacty, EYYPAPOUEV OPELAOVTOG ODTOVG Kal TOUC £YYV0OVE ; de méme
ID 457, 1. 17. Tpadewv €ig v omAny : cf. IG 12 74, . 7 [avaypddoar & &g t]év o1édey;
IG1277,1. 18 [xota 10 €¢ t]lev otéhe[v] yeypop[ulévo.

L. 49: wvel[...0]08 €xoviav Nuav 08¢ (lege 0«0>8¢) maparaflviav . . . . . 11....
. .). Dans ce cas, il est impossible de trancher entre 'hypothése d’une omission ou celle d’une
graphie en -0- pour la diphtongue -ov-. Celle-ci est encore attestée au IV© siécle (cf. par exemple
ID 104-23; L. Threatte, The Grammar of Attic Inscriptions, 1. Phonology [1980), p. 241-259),
mais Philistides choisit systématiquement la graphie -ov- dans les lignes qui préceédent (cf. . 3-
4,17, 44, 47, erc.). Lomission serait donc plus probable.

L. 52 : [ropov k]ai aroroyovpevog. Cf. la méme formule dans /D 104-26, C, 1. 3-5
pour un acquittement.

L. 54 : [a)pyvprov 10 k[atlafAng[év]. Cf. dans les comptes des épiméletes des arse-
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naux, des formules semblables : ap1Opog piHpwV ... kAl VrEP (BV) 10 GpyOpLOV SimAoDV
KatePANON mpog anodéxtag ... (/G 112 1628, 1. 481-486 ; idem IG 112 1629, 1. 788-792).

Linscription du Prytanée fait état d’un procés dans lequel furent probablement impliqués
les naopes de 346/5 qui sont mentionnés dans les premiéres lignes. Rapportée de fagon détaillée
par Philistidés lui-méme dans I'acte de gestion dont il est I'auteur, I'affaire devait également le
concerner, de méme que le college des naopes dont il était le secrétaire pour 'année 345/4.
Manifestement I'accusation mettait en cause la responsabilité de magistrats et portait sur la
conservation de biens sacrés, des iepa ypnpata qui devaient transiter d’un collége 4 un autre
et semblent avoir disparu. Cette inscription s'insére dans un ensemble de textes émanant des
colleges de naopes et permet de comprendre qu'ils font tous allusion i cette affaire. Nous essaie-
rons donc d’en éclairer le contexte et d’en reconstituer les étapes A titre d’hypothese, 3 défaut
de pouvoir proposer des restitutions assurées pour ce texte trop lacuneux et souvent dépourvu
de paralléles.

L Les colléges de naopes

Leurs responsabilités

Les colleges de naopes de Délos nous sont mal connus. Outre le compte de Philistides,
nous disposons de deux autres actes des naopes (/D 104-22 et ID 104-23)2.

Le premier, /D 104-22, non daté, a été considéré par J. Coupry comme un acte des
amphictyons, mais plusieurs indices invitent a le rattacher aux comptes des naopes. Il comporte
la mention d’une série d’amendes (émBoldg, 1. 12 [?] ; & 1. 8 avec la correction de G. Stumpf,
Tyche 2 [1987], p. 213-214; 1. 11) et d’intervention de tribunaux (10 dikaompiov, 2 1. 18; &
l. 3; 1. 12) qui ne se comprennent guére autrement que dans le contexte de contrats de construc-
tion et correspondent davantage aux activités des naopes qu’a celles des amphictyons : on voit
mal pourquoi les amphictyons, en un an, auraient pu enregistrer autant d’amendes. De plus,
dans le fragment « apparait une distinction entre les amendes imposées par le secrétaire et les
amendes imposées par les membres du collége eux-mémes (I. 12-13 : [EmBoAr?]ag G¢ avrol
énePalhouev?] ...... 0 yplappotevg empPa[Arer?]). Or Cest précisément la répartition des
tiches qui a di exister entre le secrétaire des naopes Philistides et ses collegues, puisque le secré-
taire a, séparément, imposé une série d’amendes en contrdlant la pose des pierres (/D 104-24,

L. 15-17).

2 Sur les colléges de naopes de Délos et les constructions tion du sanctuaire d’Apollon Délien, ouvrage en préparation,
dont ils ont eu la responsabilité, cf. V. CHANKOWSKI, Athénes  ou les actes des naopes ainsi que ceux des amphictyons sont
et Délos a I'époque classique. Recherches sur I'administra-  réédités.
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Le second texte (/D 104-23) comporte I'acte des naopes de 346/5, Arist]....Jos fils de
Keéphisodoros de Sypallétos et Archippos fils d’Archestratos d’Aphidna, qui avaient pour secré-
taire Etéochares fils de Léocharés de Phréarrhioi.

Il semble que la magistrature des naopes ait été instituée par les Athéniens vers 360, au
moment ol fut entreprise la construction d’'un nouveau temple dans le sanctuaire d’Apollon
délien. Sans doute s'agit-il de 'édifice GD 42, dont un devis est conservé (/D 104-4), et qui est
probablement Iédifice pour lequel Philistidés a inspecté la pose des pierres (ID 104-24)3. Ces
magistrats athéniens formaient un collége d’au moins deux membres et d’un secrétaire. Avec
Parchitecte, qui seul a les compétences techniques, les naopes passaient les contrats et supervi-
saient les travaux. Ils avaient principalement un réle financier : délivrer les paiements, infliger
et encaisser les amendes a 'encontre d’adjudicataires défaillants, ainsi qu'un pouvoir de décision
en cas de litiges entre adjudicataires. Les actes permettent d’entrevoir une répartition des tiches
au sein du college. Le secrétaire du college de 345/4, Philistides, était manifestement chargé
d’inspecter I'état des pierres posées cette année-1a%. Les amendes qu'il a infligées aux entrepre-
neurs ne se rapportent qu'a des défauts de pose. Il existait pour les naopes d’autres types d’in-
tervention contre les adjudicataires défaillants, dont les comptes des hiéropes de I'Indépendance
fournissent des exemples®. Il est donc possible que les naopes aient veillé au respect des clauses
générales des contrats, tandis que le secrétaire avait la tiche précise d’inspecter les matériaux.

Les naopes et leur secrétaire recevaient, comme les amphictyons, une indemnité d’une
drachme par jour sur les fonds du sanctuaire®. Le versement de cette indemnité avait été décidé
par le décret d’Arésimbrotos (/D 104-24, 1. 7-8). Cette somme, de méme que, probablement,
les fonds nécessaires a I'achat de matériaux, étaient remis aux naopes par les amphictyons (/D
104-23, 1. 9; ID 104-24, 1. 4). Ainsi les naopes, s'ils maniaient des fonds sacrés, ne se trans-
mettaient sans doute pas d’argent d’un collége 4 un autre : ils ne semblent pas disposer de leur
propre budget et recevaient en début de charge, des mains des amphictyons, les sommes qui
leur étaient affectées. Ils apparaissent comme des magistrats subalternes par rapport aux amphic-
tyons, qui sont maitres des décisions et des opérations financieres.

Cependant, comme tous les magistrats qui avaient 4 manier des fonds sacrés ou publics,
les naopes rendaient des comptes, ainsi qu'en témoigne I'achat, par le secréraire Philistides, de
planchettes destinées 4 I'affichage des comptes sur '’Agora d’Athénes et 2 Délos (l. 8-9). Cepen-
dant, les comptes des naopes n'étaient pas nécessairement destinés 2 étre gravés i l'origine. Les
contrats contenus dans /D 104-4 et ID 104-5, et sans doute aussi I'inscription /D 104-6, sont
en fait insérés dans les actes des amphictyons, méme si ce sont les naopes qui ont eu la respon-

3 Cf. R. VALLOIS, L’architecture hellénique et hellénistique 8 4 Il s’agit des blocs de couronnement et des corniches.
Délos, I. Les monuments (1944), p. 30-31, p. 153 et p. 403; 8 Cf. Cl. VIAL, Délos indépendante (314-167 avant J.-C.). His-
M.-Ch. HELLMANN, «Un probléme d'architecture et de topo-  toire d'une communauté et de ses institutions, BCH Suppl. X
graphie délienne », BCH 104 (1980), p. 152-159; Chr. LLINAS,  (1984), p. 149 n. 3 et p. 228-229.

Ph. FRAISSE, Documents d’architecture hellénique et hellénis- 6 A propos de I'indemnité des amphictyons, cf. Ath. Pol. LXII
tique, EAD XXXVI (1995), Appendice I, p. 430-502. 2.
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sabilité de veiller au bon déroulement des travaux : la responsabilité financiére des amphictyons
allait de pair avec la charge de rédiger et de faire graver les comptes rendus annuels de gestion.
En réalité, les seuls comptes des naopes conservés proviennent des deux années agitées par le
proces dont témoigne l'inscription du Prytanée. Ils présentent la particularité d’étre, pour /D
104-23, rédigé par un seul des deux naopes, Arist[....]os fils de Kephisodéros de Sypalletos et,
pour /D 104-24, par le secrétaire des naopes Philistidés. On peut alors se demander si ce n’est
pas précisément I'affaire en question qui est 2 'origine de la gravure de ces textes et de leur forme
particuliére.

L’affaire des années 346/5-345/4

Le proces, attesté par le compte de Philistides désormais complété, permet en effet de
comprendre certains passages des deux autres actes des naopes (/D 104-22 et ID 104-23) et de
mettre en rapport les trois actes.

Le début de I'acte /D 104-24 montre que Philistides a eu sous sa responsabilité sa propre
part des fonds affectés aux naopes par les amphictyons : une faible somme de 360 drachmes et
un tétartemoron, correspondant 4 son salaire et au prix des planches sur lesquelles sont affichés
les comptes, & Délos et 2 Athenes. La suite de son acte de gestion énumére les amendes qui
constituent son encaisse. Philistides n'a donc rendu compte que de ses propres activités. Il signale
méme que le paiement des pierres posées durant son exercice ne lui incombait pas (I. 11-13 :
10UtV Aoy[i]lovtar dedwkévar 10 a[plyvplov ... voomoiol ol €n’ Apylov dpy[ovtog ...],
«les naopes en fonction sous I'archontat d’Archias imputent le versement de cette dépense au
compte de leur exercice»). A un acte de gestion rédigé par le secrétaire des naopes devait donc
correspondre I'acte des naopes eux-mémes. Or cet acte se trouve parmi les inscriptions déliennes
de I'époque classique, mais il est resté inapergu car ces bribes de textes ne sont guére compré-
hensibles qu’a la lumiere du contexte que révele la nouvelle inscription du Prytanée.

Il est clair que le premier fragment de 'acte /D 104-23 (fragment I 35) est le compte du
naope de 346/5 Arist[....]os fils de Kephisodoros de Sypaléttos, qui avait pour collégue Archip-
pos fils d’Archestratos d’Aphidna, et pour secrétaire Etéocharés fils de Léochares de Phréarrhioi.
Tout comme le compte de Philistides, il commence, apres Pintitulé, par la mention de sommcs
reques des amphictyons, sans doute pour les frais de fonctionnement du college (1. 9). La suite
est perdue. En revanche, le second fragment (I" 37) n’appartient pas au méme acte, contraire-
ment 4 ce qu'avait considéré J. Coupry. La mention des premiéres lignes ([...0]ig €ypavi[ud-
tevev Mriroti]dng Prrinmo Keparl[1i6ev ...], I. 13-15) ne peut en effet se rapporter qu'a I'in-
titulé d’un acte des naopes dont Philistides était secrétaire, C’est-a-dire acte du collége de 345/4 :
le fragment I" 37 (/D 104-23, 1. 13-26) constitue donc le document qui fait pendant au compte
de Philistides. Il comporte la méme information concernant les pierres posées sur le nouveau
temple (AiBoug €6[epev €nmt 10v New 7], |. 23-24 ; cf. ID 104-24, 1. 10), qui ont été payées
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par les naopes du précédent college, comme le suggere le plus-que-parfait £dedwkesav qui ne
peut se rapporter qu'a un college antérieur. Il est alors possible de resticuer ainsi : Tovtov
£dedakl[ecav 10 apydprov Apyxirnog Adidvaiog kol cuvapyolvieg (ID 104-23, 1. 24-25;
cf. ID 104-24, 1. 11-15). Lacte contient encore une mention obscure du naope Archippos (l. 15),
suivie quelques lignes plus loin des noms des divinités Apollon et Artémis (l. 19-20). Les deux
inscriptions reviennent assurément au méme lapicide, comme en témoignent les particularités
de l'orthographe (o pour ov, vu pour pp et vit pour pur) et le caractére de la gravure. Les deux
fragments I" 35 et I' 37 n’étant pas jointifs, il est difficile de dire §il s'agit de la méme stele —
les comptes des deux colleges successifs auraient alors été gravés en méme temps, apres la clo-
ture de Pexercice de 345/4 — ou de deux steles différentes avec un graveur exercant pendant
deux années consécutives. Nous verrons que la mention de la stéle de compte des naopes de
346/5 dans inscription du Prytanée invite plutdt & choisir la seconde solution.

Ces steles ont été trouvées 2 Délos. Parallélement, une autre inscription trouvée 4 Athenes,
Pacte ID 104-22, fait elle aussi état d’un proces dans le fragment 4, sans que 'on puisse recons-
tituer le sens de la phrase. Dans quatre lignes consécutives, il est question d’une surveillance
(€munpely, L. 15), des biens sacrés d’Apollon ([xprp?lata tepa 1 Anor[rwlvog], 1. 16-17),
d’un proces dans lequel une personne a été condamnée (...X @dAev ... H. . ., . 18) avec une
mention de I'archontat d’Archias (HI én’ Apyio dpyovtllocl, l. 17-18). Le fragment 4 com-
mence quant 2 lui par le démotique Avayvpaciog qui est celui du secrétaire des amphictyons
de I'année 345/4, comme en témoigne le compte de Philistides (/D 104-24, 1. 6). Des lors, il
n'est pas impossible que l'inscription /D 104-22 soit la copie athénienne de I'acte des naopes de
345/4, conservé a Délos dans le fragment I" 37 de ID 104-23 (1. 13-26 dans I'édition de ]. Cou-
pry). Le texte de 'acte 104-22 pourrait en effet prendre la suite des lignes conservées dans le
fragment délien, puisqu’il comporte le total des dépenses de I'exercice (4, L. 3). Tout comme le
compte de leur secrétaire Philistides, les naopes auraient évoqué ce proces.

Trois documents représenteraient donc les actes administratifs du college des naopes de
345/4, le compte rendu de gestion du secrétaire ayant été cette année-la séparé de celui des
magistrats. Il est possible que le proces soit 4 'origine de cette bizarrerie administrative : excep-
tionnellement, la solidarité collégiale a été rompue. Les responsabilités de chacun des magistrats
impliqués dans Daffaire ont dd étre examinées, si bien que chacun d’eux a rendu ses comptes
séparément. Par conséquent, nous pouvons considérer qu'a travers cette situation exceptionnelle
transparait quelque peu la répartition des tiches au sein d’'un college de magistrats athéniens,
répartition qu’il est presque impossible de distinguer en temps normal lorsque la collégialité
fonctionne’.

Quant 2 'acte de 346/5 (/D 104-23, fragment I 35), il a été rédigé par un seul des naopes
du college, manifestement en I'absence du second membre et non pas cette fois selon le prin-

7 Les inscriptions de Délos classique enrichissent le débat athéniennes : voir les pages consacrées a ce probléme dans
sur le fonctionnement de la collégialité dans les magistratures I'ouvrage en préparation, cité supra, n. 2.
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cipe de la séparation des responsabilités (Anupara 16de ocvyrapé[AaBov peta Aplyinno
Apyeotpdro A¢[1dvaio cuvdpyovltog, 1. 6-8). Pourtant, Archippos a pris part 4 'adminis-
tration sacrée puisque I'acte de Philistidés le mentionne comme éponyme du collége des naopes,
lorsqu'il cite un versement imputé i leur compte (/D 104-24, 1. 14).

II. Le proces

La procédure

Le proces relaté dans I'inscription a pris la forme d’une paragraphe, comme en atteste la
lecture du 756 au début de la . 5. Lexistence de la paragraphé dans le droit athénien est liée 3 une
initiative d’Archinos qui, aprés 403, pour faire sanctionner par une loi le serment de ne pas rap-
peler le passé, soit élargit une procédure déja existante, soit introduisit une nouvelle procédure?.
Plusieurs plaidoyers civils de Démosthéne ont permis aux spécialistes du droit grec de préciser le
champ d’application de la paragraph®®. 11 sagit d’une contre-procédure, qui interrompt le cours
du proces principal en exigeant 'examen de la recevabilité de la demande initiale. Le défendeur
d’origine oppose a son accusateur une exception d’irrecevabilité (mapaypadn) qui dénonce la
procédure employée comme illégale (napaypdoev v diknv oG un eicoydypov). La plainte
était sans doute présentée au cours des audiences préliminaires. Les roles sont alors inversés : le
défendeur est considéré comme demandeur (0 TOpaypOWAREVOGS), et patle le premier devant le
tribunal. Le perdant doit payer 'epobélia qui correspond i un sixieme de la somme en litige. Si
le tribunal ne reconnait pas la valeur de la paragraphe, le proces d’origine reprend son cours. La
paragraphe constitue donc un proces indépendant, a I'intérieur du procés principal, et son rejet
ne préjuge pas de la conclusion du proces. Cette procédure représentait ainsi une seconde voie
de défense : & coté de la simple négation des faits (GmoloyeioBan) existait aussi pour 'accusé la
possibilité de faire reconnaitre le caractere illégitime du proces (mapoypddec@ar)!C.

8 La portée de la loi d'Archinos dépend de la maniére dont
on interpréte le passage d'lsocrate (XVIIl 1) qui y fait réfé-
rence. Voir I'état de la question chez TODD, Law, p. 136-138.
9 Les travaux se fondent sur sept discours du corpus démos-
thénien (XXXII & XXXVIIl) auxquels il faut ajouter Isocrate XVIil ;
Lysias XXIII pourrait étre une variante de la paragraphé. Pour
I'analyse de la procédure, voir essentiellement WOLFF, Para-
graphé; A. R. HARRISON, The Law of Athens, vol. 2 : Proce-
dure (1971), p. 106-124 ; M. TALAMANCA, «Giudizio paragra-
fico ed ammissibilita dell'azione nel sistema processuale
attico», in Symposion 1971, Vortrage zur griechischen und
hellenistischen Rechtsgeschichte, Bielefeld {1975), p. 125
149; ISAGER, HANSEN, Aspects; KATZOUROS, «Origine ». Les
discussions ont principalement porté sur deux points de pro-
cédure : I'indépendance juridique de la paragraphé par rap-
port au procés d'origine, et les relations de la paragraphé

avec la Swopaptupia et I'avtiypadn (cf. infra, n. 10).

10 L’interprétation de H. J. Wolff, dont je suis ici le raison-
nement, conduit a rejeter la thése de l'indivisibilité du procés
dans le droit attique (U. E. PAOUI, L’indiscibilita del processo
in diritto attico, in Studi sul processo attico [1933]; A. Bis-
CARDI, Diritto greco attico [1982), p. 252-255, 272, 319) selon
laquelle les jurés auraient voté successivement, dans le cadre
d’'un méme procés de paragraphé, sur la recevabilité de la
plainte et sur I'affaire elle-méme. Bien que le défendeur plaide
sur le fond sans s’en tenir aux objections formelles, le vote
des jurés est indépendant de la décision dans le procés prin-
cipal. Selon S. Isager et M. H. Hansen (ISAGER, HANSEN,
Aspects, p. 131), la paragraphé constitue ainsi un « test-case »
qui offre a I'accusé une chance supplémentaire dans le pro-
cés, position considérée comme « too optimistic » par S. C. Todd
(TooD, Law, p. 138-139).
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Remarquons d’emblée que I'inscription du Prytanée constitue un cas unique dans la docu-
mentation juridique athénienne. Elle est tout 2 fait exceptionnelle en ce sens qu'elle constitue
la premiére attestation épigraphique de cette procédure connue par les discours des orateurs.
Elle présente aussi une autre particularité intéressante : la paragraphé ’est connue, par les dis-
cours des orateurs, que dans le cadre de dikat. Or laffaire rapportée dans I'inscription du Pry-
tanéc concerne manifestement des fonds sacrés : seules la disparition de ypnipato appartenant
a Apollon Délien et la mise en cause de magistrats justifient la mention de I'affaire dans les actes
de gestion du sanctuaire. Il semble donc que nous ayons 12 une attestation de I'usage de la pro-
cédure de paragraphé dans le cadre des ypagai!l.

Le déroulement du procés

Le texte du fragment tel qu'il est conservé permet 4 tout le moins de reconnaitre les dif-
férentes étapes dans lesquelles s'est insérée la paragraphé, conformément 2 la procédure que nous
connaissons par les orateurs. En droit, le résultat de la paragraphé ne réglait pas le litige. De fait,
la mention de paragraphé dans le fragment est suivie d’autres étapes de procédure (1. 51; 1. 52).
Linscription faisait donc état d’un proces qui s’est déroulé en trois temps :

— une accusation a été portée : elle implique, soit comme accusateurs soit comme défen-
deurs, les naopes de 346/5, Arist[....]Jos et Archippos, qui ont précédé le college dont Philisti-
deés érait secréraire (1. 41-44) ;

— une exception d’irrecevabilité (paragraphé) a été opposée A cette accusation par le ou
les défendeurs (1. 45-49). Les arguments invoqués lors du proces de paragraphe sont développés
en deux temps : la négation de I'accusation qui a été portée contre le ou les défendeurs (011 : 2
savoir que, |. 46-47) et la mise en évidence d’une contradiction dans I'accusation (proposition
relative ; génitif absolu : 1. 47-49) ;

— apres la paragraphe, I'affaire a été introduite devant le Conseil (I. 51) puis portée au
tribunal (L. 52). A la suite était probablement indiqué le verdict : une condamnation (®¢A€) a
été prononcée a I'encontre d’une seule personne. Les dernieres lignes du texte comportent des
clauses financiéres qui paraissent liées 2 la sentence, dont une amende de mille drachmes.

11 Dans le cas de l'inscription du Prytanée, la question de
I'usage de la paragraphé dans une graphé demanderait, du
point de vue du droit athénien, de plus amples analyses, que
je ne suis pas en mesure de mener. Selon S. Isager et
M. H. Hansen (ISAGER, HANSEN, Aspects, p. 129-130), |'epo-
bélia plaide en faveur du sens exclusivement privé de la para-
graphé, car elle n’est connue que dans le cadre de dikai; mais
I'absence d’attestation de paragraphé dans les graphai pour-
rait étre seulement conjoncturelle : elle n'était sans doute guére
employée car il n'était pas habituel de batir sa défense uni-
quement sur des arguments de forme. Par ailleurs, les argu-
ments de Ph. P. Katzouros (KATZOUROS, « Origine ») qui fait des-
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cendre la paragraphé de la graphé paranomén, suggérent que
la paragraphé a pu exister dans les procés publics. Hors
d'Athénes, l'inscription samienne appelée conventionnellement
«loi sur le blé » (Syll3, 976) constitue un exemple ol le terme
nopaypadecdar (1. 9) désigne une procédure semblable 3 la
graphé paranomén athénienne : cf. G. THOR, Ch. KOCH,
« Prozessrechtlicher Kommentar zum “Getreidegesetz” aus
Samos » in Prozessrechtliche Inschriften der Griechischen Poleis,
Sonderheft B (1981), p. 62-88, en particulier p. 80 et 84. Pour
la date de l'inscription samienne (vers 260), St. V. TRACY, « The
Date of the Grain Decree from Samos : The Prosopographical
Indicators », Chiron 20 (1990), p. 97-100.
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Le contenu de I'argumentation et le déroulement de I'affaire peuvent étre partiellement
reconstitués en raisonnant d’apres les bribes de texte conservé. La reconstruction proposée ici
cherche 4 donner une cohérence 2 la situation évoquée dans l'inscription mais conserve, bien
stir, un caractére hypothétique.

Le litige porte manifestement sur des fonds sacrés appartenant & Apollon Délien et qui ont
disparu (ta [xlpuata ov ma-, l. 46 ; [tov AlméAravog 10V Andiov, l. 46-47). Le proces a
opposé deux parties dont 'une au moins était un college d’administrateurs, puisqu’ils ont inscrit
quelque chose (ypdgpovory, l. 48), probablement sur la stele de comptes (eig v ot[fAnv?]).
Puisque Philistidés mentionne dans son compte rendu de gestion ce proces de fagon si déraillée, il
dut étre impliqué dans I'affaire, soit seul, soit avec ses collegues. La tournure au génitif absolu avec
pour sujet le pronom personnel ([0]Vd’ €xovtmv nudv, l. 49) suggere aussi que le défendeur appar-
tient 2 un collége de naopes. Toutefois, si le college tout entier a pu étre, dans un premier temps,
touché par l'affaire, il semble que ce soit Philistides seul qui ait pris I'initiative de répondre 4 une
accusation dont il faisait l'objet par une paragraphe. En effet, I'espace disponible 1. 45 n'offre que
deux possibilités de restitution : [ralpeypolyldunv] ou [ralpeypdlwla[vro], et le contexte
invite a trancher en faveur de la premiére solution. On comprendrait bien en effet que la gravure
de cet acte de gestion — rédigé, aussi bien pour le fragment qui nous intéresse que pour la partie
supérieure de la stéle, dans un style disert — soit un moyen pour le secréraire de manifester publi-
quement sa probité si celle-ci avait été mise en question. Cette partie de sa stele de comptes contien-
drait ainsi le récit détaillé des arguments qu'il a opposés a ses adversaires (1. 45-49). Il y a donc toutes
chances que ceux-ci aient été les naopes du college précédent, celui de 346/5 : ces naopes Arist][....Jos
et Archippos sont mentionnés avec leur secrétaire Etéochares dans les premiéres lignes du fragment!2,

Largumentation parait ainsi fondée sur une opposition entre deux affirmations. Les naopes
du premier college rejettent la responsabilité de la disparition des biens sacrés sur leurs succes-
seurs en prétendant, dans leurs actes, que le college de Philistidés détient les biens sacrés en ques-
tion ([Mlndg 8¢ ylpagouvowy €xovrag eig v ot[MAnV?], l. 47-48). Le verbe &xetv est employé
par les amphictyons dans leurs comptes pour désigner les débiteurs de 'argent d’Apollon (0ide
£YouoLv 1Epov apyvplov, /D 104-14, A 1. 8). Dans le cas des naopes de Délos, il doit s'agir de
biens sacrés qui se trouvent encore sous leur responsabilité, donc avant la cléture de leurs comptes,
par opposition 2 ce qui est déposé dans le trésor 2 la fin d’une opération ou d’un exercice.

Or cette affirmation des naopes de 346/5 était fausse et Philistides en a apporté la preuve
devant le tribunal (10v €Aeyy[ov mpoonveyka ? npog 10 Sillkacmprov oL, 1. 45-46 : « jai
allégué comme argument de réfutation que »'3). Ces naopes n’ont pas déposé les biens sacrés en

12 La construction grammaticale a laquelle se rattacheraient  avep®@Ta KoL uf TELBOL KAt APOCHEPE TAVTAG EAEYXOVG'
ces datifs reste toutefois problématique : contrairement au @ ALGYPOV AKOIAVICTOV £0v TO TOLOUTOV RPOYUX HEBEVTAL,
verbe avtiypagouat, il n'existe pas d'attestation de mapa-  «Allons, interroge-les, ne t'en laisse pas conter, emploie tous
Ypadopar avec un datif de destination. les moyens de réfutation. Songe qu'il serait honteux de lais-
13 Cf. une expression identique dans Aristophane, Lysistrata, ser une pareille affaire sans l'instruire et de la négliger. »

v. 484-485, parodiant le vocabulaire des tribunaux : AAA’
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question dans le temple d’Apollon Délien, contrairement 2 leurs déclarations orale et écrite puis-
quils reconnaissent publiquement avoir regu cet argent et qu’ils ont inscrit sur leur stele de
comptes que ceux-ci étaient entre les mains du college suivant, c’est-a-dire celui de Philistidés :
ot 10 [x]pnuorta 0¥ rapébevto ? £v T vedt tolb A]rdArwvog 10D Aniiov 6 oporoy[odot
roparafeiv ?, nludg 8¢ ylpddovorv €xovrag €ig v otfAny ?], «ils n'ont pas déposé les
fonds dans le temple d’Apollon Délien, alors qu'ils reconnaissent publiquement les avoir requs
et qu'ils écrivent sur leur stéle que nous en sommes les détenteurs » (1. 46-48). A la notion de
nopAadoatc, on préférera en effet celle de dépot (mopéBecav)! puisque le statut des naopes ne
semblait pas leur conférer de prérogatives de transmission de fonds, contrairement aux amphic-
tyons. Lemploi du verbe oporoyelv dans le sens de « reconnaitre publiquement une responsa-
bilité » trouve, dans les inscriptions athéniennes du IV siécle, des paralléles dans les actes des
épiméletes des arsenaux mentionnant les transmissions des triérarques’. Il suggere que la décla-
ration des naopes avait pris une forme officielle, devant un tribunal : soit lors de leur reddition
de comptes, soit lors d’un proces ayant précédé la paragraphé de Philistides.

Lobjection apportée par Philistides est contenue dans la proposition participiale au géni-
tif absolu ([... 0]0§’ €xOvtev U@V, 1. 49). Cette maniére de rédiger une objection trouve d’ailleurs
un paralléle dans le texte de la graphe d’Eschine contre Ceésiphon, ot 'argument qui sert d’op-
position est exprimé au génitif absolu'é. Pour réfuter 'accusation des naopes du premier col-
lege, Philistides reprend probablement les mémes notions : ypripata €xewv, cest-a-dire avoir
des fonds sous sa responsabilité au cours de son exercice ; xprpaTe ToPOAaBeLy, avoir regu des
fonds d’un autre college. Philistidés voudrait signifier que, contrairement aux déclarations de
ses adversaires, son collége n’est pas en possession des fonds en question et ne les a pas non plus
regus par transmission.

§’il est aisé d’imaginer le sens de 'objection de Philistides, deux solutions sont en revanche
envisageables pour la restituer. Si 'on rattache 4 la premiere proposition le participe suivant, en
admettant la graphie v pour 0V par omission, on restituera, par exemple, 2 la suite de I'argu-
mentation (1. 48-49) : [Nludg 8¢ ylpddovowv £xoviag €ig v ot[HAny, o ypApato ¢ tepd
0]ud’ Exdvtav Nudv o«»de taparaf[oviev ...], «... puisque nous ne sommes pas détenteurs
des fonds sacrés et que nous ne les avons pas requs par transmission ». Dans ce cas, les étapes
suivantes de I'affaire, portée devant le Conseil puis devant le tribunal, concernent directement
Philistides qui est le sujet du participe eicoyopevog (1. 50). Sa paragraphe aurait donc été reje-
tée par les juges, et le proces aurait suivi son cours. Ce n'est quapres cette étape que Philistides
aurait été acquitté tandis qu'un coupable était désigné (l. 51-52).

14 MapoaBécBon est attesté dans ce sens dans les papyrus : 15 Par exemple /G 12 1623 Aa, |. 26-28 : UV TV valv
cf. LSJ, s.v. Egalement Ps-Xénophon, anstr'gutior] des Athé- opoAdhmoev napetindévarn | €t 100 &Kaorngiou. )

niens 1l 16, mais usant d’'une image : Tv HEV OUGLAY TALG 16 Démosthéne XVIII (Sur la couronne) 55 : tavia tavTa
viicoLg Topatifeval TeTEVOVTEG Th apyil i Kotd 8G-  weudhi ypdyag kol tapdvoua, Tdv VOV oUK £GVIoV ...,
Aattav, «ils placent leur fortune dans les iles par confiance «toutes affirmations mensongéres et illégales, puisque les

en I'empire maritime. » lois interdisent... ». Voir infra, p. 191-192 3 propos des archives
judiciaires.
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Cependant, le soin apporté i la gravure et 4 la rédaction du texte sur 'ensemble de la stele
affaiblit la portée d’une hypothese fondée sur une erreur de transcription. On pourrait tout aussi
bien comprendre qu’a la suite de la proposition participiale, I'argumentation de Philistidés conti-
nuait en apportant une information supplémentaire : 0 8¢ maporap[ov], « celui qui a regu I'ar-
gent» et qui doit en répondre devant le tribunal, était untel, en 'occurrence I'un des deux naopes
de 'année 346/5, puisque Philistidés assure qu'ils ont reconnu avoir reu I'argent. 1l faudraic
alors loger I'objection de Philistides dans I'espace qui précéde, en resserrant 'expression : [1lpdg
3¢ ylpadovowv €xoviag €ic v ot[niny, ovde yap ? AaPoviov 0]vd ExOviav MUV O d¢
nopaAaflov 0 deiva |, «... puisque nous ne les avons pas encaissés et que nous n'en sommes
pas détenteurs ; celui qui a regu l'argent éuait untel». Quant au paralabén, il serait 'accusé du
proces qui, d’aprés les lignes suivantes, s'est tenu devant le Conseil puis au tribunal. Les déboires
de Philistides se seraient en revanche arrétés avec 'acceptation de sa paragraphe par les juges, qui
aurait frappé de nullité I'accusation portée contre lui.

Il est impossible de trancher mais, outre les aspects paléographiques, le contexte général
de 'affaire invite  privilégier, me semble-t-il, la seconde solution. Il nous faut, pour le com-
prendre, poursuivre la reconstitution des derniers épisodes du rapport de Philistides.

Suite et fin de I'affaire

Bien que l'usage de la préposition €v étonne apreés eicoyopevog, on peut comprendre
que le prévenu a été introduit devant le Conseil « lissue du proces » : [€x toV] ay@[v]og €i-
cayouevog €v T PBlovAnt]. Puis affaire a été portée au tribunal (l. 52). La formule £nt w00
dikaompiov, chez les orateurs, a toujours un sens concret et doit désigner de méme, ici, une
action qui s'est déroulée devant les jurés'’. Les lettres -EN qui précedent la formule appartien-
nent donc probablement 3 un verbe A I'actif ayant pour sujet le prévenu. A la suite de la para-
graphe de Philistides, le Conseil a donc été saisi et, aprés avoir entendu I'accusé, a renvoyé I'af-
faire devant le tribunal. Cette procédure est connue par ailleurs : le Conseil pouvait agir comme
une cour de justice et prononcer des condamnations qui, au-dela de 500 drachmes, devaient
étre examinées par le tribunal. Ces pouvoirs judiciaires relevaient non seulement de la procé-
dure d’eisangelia devant le Conseil, mais aussi de la juridiction propre de cet organe appelé en
particulier 2 intervenir dans les affaires financieres des magistrats'®. Dans le cas de |'affaire

17 Cf. Démosthéne XXIX (Contre Aphobos il 16 : 10T £0V0Ug
€L 100 S1KAOTNPLOV THG HOPTUPLAG AVAYLYVICKOUEVTC,
«au moment méme ou on faisait lecture du témoignage devant
le tribunal » ; XLVIIl (Contre Olympiodoros) 50 : avorx8nvat
10¢ ouvinkag eviavBi £t 100 Sikasmpiov, «que I'acte
soit ouvert ici méme au tribunal »; LVIll (Contre Théocrinés)
32 : xal p€v £RL 100 SIKOOTNPLOV YEVOUEVL TOLAUTA, « VOoild
a peu prés ce qui se passa au tribunal ».

18 Ath. Pol. XLV 2 : Kpivel 8¢ 1d¢ apyag i Poukn tag
TAgioTOg KOl paAod doat xpripata Sraygetpifovoty, «le

Conseil juge aussi la plupart des magistrats, principalement
ceux qui manient des fonds » ; Démosthéne XLVII (Contre Ever-

'0s et Mnésiboulos) 43 : Kol €neidn €v 10 drayerpotoveiv
nv N BovAn totepa Sikaompio mapadoin 1 {nueceLe ol
TEVIOKOGLALG, OGOV TV KUPLK KOTO TOV VOHOV, ... « Lorsque
le Conseil eut a décider a mains levées s'il renverrait I’affaire
a un tribunal ou prononcerait I'amende de 500 drachmes que
la l0i lui permet d'infliger,... ». Sur les pouvoirs judiciaires du
Conseil, cf. RHODES, Boulé, p. 147-171 et pour |'eisangelia,
HANSEN, Eisangelia, p. 21-28 et 112-120.

BCH 125 (2001)



188 VERONIQUE CHANKOWSKI

rapportée par Philistides, le Conseil a pu étre saisi soit 2 la suite d’une eisangelia portée par un
accusateur, soit directement 2 la suite de la paragraphe : la procédure d’exception opposée par
Philistidés aurait, dans les deux cas, attiré 'attention sur la gravité de laffaire, au point de la
porter devant le Conseil.

Le verdict final a donc été rendu par le tribunal, qui a prononcé une condamnation (0pAe
t[ipnua? ...]). Les termes [mapav xJoi droAoyovpevog qui préceédent sont probablement 4
rattacher au verbe 0¢ALoKkAve. La formule trouve un paralléle dans un autre compte rendu de
procés datant de la méme époque (/D 104-26 C, 1. 2-5) mais cette fois & propos d’un acquitte-
ment : 0ltog dnépuyev napl[dlv kol droroyolplevog, « accusé, étant présent et ayant pro-
noncé sa défense, a été acquitté ». S’il semble bien qu’il s'agisse d’une formule officielle du lan-
gage des tribunaux, elle nest toutefois pas nécessairement spécifique a 'acquittement puisque
P'on trouve ailleurs (Démostheéne LX [Contre Beeotos 11] 42) une expression similaire & propos
d’un accusateur : G¢ £€Y® Sikag T0UTOV ANEPUYOV TAPOVTO KAl AVTLOLKODVTA KOL TOLG
Yvocdeiowy éupeivavto, «les actions dans lesquelles jai été acquitté, lui présent et partie et
acquiesgant 2 la sentence ».

1 est donc plausible d’envisager de restituer, apres le vacat et 4 partir des lettres HK qui
subsistent dans la seconde partie de la 1. 51, une formule du type : 1 k[pioig \8e" (8 lettres : nom
du coupable?) | mopav xJoi droroyolpuevog ddAe tiunpa . ... 8. . .. kol dlnoteiclon *X.

Les mille drachmes mentionnées . 53 peuvent donner lieu 4 deux interprétations diffé-
rentes : une peine (Tiunpa) imposée par le tribunal alors que les pouvoirs judiciaires du Conseil
étaient limités 2 500 drachmes, ou bien 'amende ({nuia) exigée habituellement d’un accusa-
teur qui, dans une graphe, obtenait moins d’un cinquieme des voix!®. Toutefois cette amende,
jusque vers les années 330, n'était pas exigible dans les cas d’eisangelia®®, ce qui nous permet
d’exclure cette interprétation : dans I'affaire rapportée ici, la présence d’un accusateur avec un
recours au Conseil ne pourrait s'expliquer que par la procédure de I'eisangelia. De plus, i ap-
pui de la restitution opav k]oi droloyoduevog ddAE T[ipnuo ...] vient le texte lacunaire, 2
la fin de l'acte ID 104-22, qui lui correspond parfaitement (4 1. 18 : £ ddrev [tipnfuo .]). Si
ID 104-22 est bien l'acte des naopes de 345/4 dont Philisitides était secréraire, il est plausible
que les actes aient tous deux rapporté les mémes faits en usant des mémes formules.

Cette amende de 1 000 drachmes parait faible eu égard a la procédure employée. Toute-
fois, elle ne représentait qu'une peine supplémentaire, le véritable Tiunpa étant sans doute indi-
qué dans espace disponible de la ligne précédente. Peut-étre faut-il encore y voir le reflet d’une
tendance, qui se fait jour au IV¢ siécle, A utiliser des procédures initialement prévues pour des
cas graves dans des affaires mineures?!. Une allusion de Démosthéne 2 un proces pour vol sacri-
lege (ypagm tepav xhoming) intenté par Eubule 4 Képhisophon pour avoir déposé de I'argent

19 Sur cette amende de 1000 dr., cf. TODD, Law, p. 109 et, 20 HANSEN, Eisangelia, p. 298-31.
en général, E. RUSCHENBUSCH, Untersuchungen zur Geschichte 21 RHODES, Boulé, p. 170.
des athenischen Strafrechts (1968).
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sacré A la banque trois jours trop tard suggere également que les accusateurs, dans ce type de
proces, s intéressaient 2 toute forme de malversations??. La procédure de ypadn iep@v xAoniig
est bien attestée, et la possibilité de porter une ezsangelia devant le Conseil pour vol sacrilege est
plausible?3. Mais nous ne connaissons, outre la graphe d’Eubule contre Képhisophon mention-
née ci-dessus, qu'une seule autre allusion : un passage d’Antiphon (Tétralogies, 1 6) évoque parmi
les accusations d’un personnage impliqué dans de nombreux proces une ypo¢n iep@v kAonig
de deux talents. La loi prévoyait une amende du décuple pour les débiteurs d’argent sacré?4,
mais dans le cadre d’une autre procédure, I'apagige, le cas de Hiérocles, pris sur le fait en ayant
dérobé des vétements sur 'autel d’Artémis Brauronia, montre que la peine encourue pour ie-
POGUALQ pouvait étre la mort : A lissue du proces, Hiérocles fut finalement condamné 2 une
amende de cinq talents?. Dans 'administration athénienne du sanctuaire délien, une condam-
nation  mort est attestée, au milieu du IVe siécle, par un nouveau fragment provenant des fouilles
de sauvetage réalisées lors des travaux de construction du métro d’Athénes?.

Il découle de cette reconstitution des faits rapportés dans I'acte de Philistides que le
condamné est le paralabon cité par le secréraire (1. 49), C'est-a-dire Pun des deux naopes ou encore
leur secrétaire. Le nom de ce personnage devait étre inscrit au début du verdict et, si 'on admet
les restitutions proposées (1. 51), 8 lettres restent disponibles, qui correspondraient bien au nom
d’Archippos. Sa condamnation expliquerait-clle que son nom soit de nouveau mentionné dans
P'acte fragmentaire des naopes de 345/4 (ID 104-23, T" 37, l. 15) dans une allusion dont le sens
nous échappe, et qu'il soit absent de la rédaction de I'acte de 346/5 (ID 104-23, T" 35)%” ? Nous

quittons la la reconstitution de procédure pour le domaine de la fiction judiciaire. ..
Quant A Philistides, il faut considérer alors que la paragrapheé qu'il opposa au proces dont
il faisait 'objet marqua la fin de ses déboires judiciaires et apporta la preuve de son intégrité?®,

22 Démosthéne XIX (Ambassade) 293. Il est possible que
Démosthéne joue sur les mots et que Képhisophon ait déposé
I'argent a la banque trois jours aprés le dépét de la plainte
par Eubule (cf. le commentaire de G. MATHIEU, CUF, p. 134).
23 Cf. ToDD, Law, p. 108, 283-284, 307 ; D. COHEN, Theft in
Athenian Law (1983), p. 4951, 92-101; HANSEN, Eisangelia
p. 29, 32, 4546; J. H. LIPSIuS, Das attische Recht und Rechts-
verfahren \ll (1908}, p. 399.

24 Ath. Pol. LIV 2 : Kav pév tiva xAéntovt €Eeréyxnot,
Koy ol SkasTOl KATAYLYVAOGKOUGL, KOl 10 YVOCOEV
anrotiveton dexoamhoby, «si les logistes établissent un détour-
nement de fonds, les juges condamnent le délinquant pour
vol, et le montant du détournement est payé au décuple » ; cf.
Démosthéne XXIV (Contre Timocrate), 82 et 111-112.

25 Dinarque Il 12; Démosthéne XXV (Contre Aristogeiton 1),
hyp. 1-2. Sur cette affaire, cf. TODD, Law, p. 307 et n. 19.
26 La publication de cette inscription a été confiée a Ch. Kritzas,
qui a publié une photographie de la pierre assortie d’'un com-
mentaire dans le catalogue de I'exposition H 7oAn xdrw and
v noAn. Evpruara and tig avacxages vov Mntporori-
T1k0v Z16npodpouov twv Aénvav (2000), p. 139-141.

27 Une ambiguité subsiste a ce propos : la stéle citée par

Philistidés doit correspondre a /D 104-23 I" 35, mais celleci
a été rédigée par le premier des deux naopes seulement, en
I'absence d'Archippos. De plus, la gravure est identique a celle
de la stéle des naopes de 345/4 (ID 104-23, " 37 : cf. ace
sujet supra, p. 182). La stéle de 346/5 aurait-elle été regra-
vée aprés la conclusion du procés démontrant la culpabilité
de I'un des naopes, si celui<i était Archippos ?

28 Une autre possibilité de reconstitution des faits serait de
considérer que le verdict réglait le sort de deux personnes,
I'une étant acquittée — on restituerait alors |. 51-52 : [ané-
duyov | mapav kali arohoyoduevog, «j'ai été acquitté, étant
présent et ayant prononcé une défense » — et I'autre étant
condamnée (@dAe, |. 52). Philistides, dans ce cas, aurait perdu
sa paragraphé et aurait &té traduit devant le Conseil (eica-
yopevog v tht BlovAfit], I. 50, puis devant le tribunal (1. 51).
Mais on ne comprend pas alors comment le Conseil et le tri-
bunal auraient pu juger deux personnes a la fois, n'ayant a
I"origine qu'un seul inculpé. Le fait que Philistidés ait tenu non
seulement a mentionner qu'il a empioyé comme procédure la
paragraphé, mais encore a transcrire I'argument qu’il a utilisé
pour sa défense en qualifiant celui-ci d’€Aeyxog, invite en lui-
méme a considérer que cette paragraphé fut un succés.
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Telle est du moins une reconstitution plausible que 'on peut donner de I'affaire, en fonc-
tion des bribes qui nous sont parvenues. Je propose ci-dessous, 2 titre d’hypothése et non comme
des restitutions assurées, un texte qui reprend le raisonnement présenté :

41 [....... 17.......... 101G VOOTOL01G 701G & Apyiov G-]
[pxlovroc * Aprotl. . . .Jou Kng[ioodnpov Zvraintrio, Ap-]
[xt]rrol Aplxlelolzlp]altov] Adidvalimt kol Tt ypoupotel 'Et-]

44 [eolyaper Ae[wyaplovg [Ppeaplpi[or. . . .. 9....mvypadnyv]
[ralpeypalw]a[unv] kai t[ov] Ereyylov mpoonveyka mpog 10 S1-]
[xa]omhprov 6T 0 [ylpnpota o ra[pébevio v @1 véwt 10-]

[V AlréAAwvog 0D AnAiov & opoAoy[ovol mapaaBeiv, Nua-]

48 [¢ 8¢ ylpadovowv €xovrag i v ot[Anv, oVdE Yap Aofdv-]

[tV 0]08’ £x6viav Hudv: 6 8¢ tapodoflav (6 Seiva). ... 8. . .. '0tog &-]
[x T0V] ayo[v]og eicayduevog €v tht PlovARfL . ... .. 11..... ]
[..... Je&v €mt 100 Sikaotpiov: ¥ 1) k[pioig 1ide” (0 deiva). ... 8 ... ]
52 [rapov kloi GroAoyoUpevog @OAE tfipnpo . ... 8. . . . kol 4-]
[roteiolor * X * Tov[to] EA. . Z. EZEE......... 18.........
[...... alpyvprov 10 x[atlafAnd[év?. .. ... .. 16........ ]
o 80 Luaxovev[TILAAA .. ... ... 2.,
56 ....9..... glcTvaAMAnqvominv?........ 17......... ]

... contre (?) les naopes en fonction sous Larchontat d’Archias : Arist...os fils de Képhisodbros
de Sypalettos, Archippos fils d’Archestratos d'Aphidna et leur secréraire Etéocharss fils de Léochards de
Phréarrhioi. .. jai opposé au procés une exception et jai allégué comme argument de réfutation devant
le tribunal le fait quils n'ont pas déposé dans le temple d’Apollon Délien les biens qu'ils reconnais-
sent avoir recus et dont ils écrivent sur leur stéle que nous en sommes détenteurs, puisque nous ne les
avons pas regus et que nous nen sommes pas détenteurs ; celui qui les a requs est untel. Celui-ci, tra-
duit devant le Conseil & la suite du proces,... devant le tribunal. Le verdict est le susvant : untel
étant présent et ayant prononcé sa défense a été condamné & une peine de. .. et & verser 1000 drachmes.
Ceci...

... Largent déposé...

.. ~imachos...
... sur Lautre stéle. ..

Le texte se termine peut-étre par une mention de «'autre stéle » (€1 Tv GA[Anv oTANV?],

L. 56), qui ferait référence 2 la stele de comptes des naopes pour lesquels Philistidés était secré-
taire, et qu'ils ont gravée séparément (soit /D 104-23, T 37). On est donc proche des formules
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de conclusion du compte rendu de gestion, et les dernitres lignes du fragment du Prytanée
constituent probablement la fin de la stele.

Linscription du Prytanée, une fois rapprochée du compte de Philistidés dont elle consti-
tue la suite et replacée dans le contexte des proces qui agitérent 'administration sacrée au milieu
du 1ve siecle, apporte plusieurs informations nouvelles.

III. Linscription du Prytanée et les archives athéniennes

Bien que menée dans le cadre d’une graphe, la paragraphé de Philistides répond aux prin-
cipes mis en évidence par les spécialistes du droit grec dans le fonctionnement de ce type de
procédure?®. Comme Cest le cas dans les affaires privées connues par les orateurs, Philistides a
plaidé autant sur le fond que sur la forme. Il a choisi de transcrire non pas 'argument de l'ex-
ception en elle-méme, mais plutdt 'argument général sur lequel sappuyait sa défense. Nous
ignorons donc quel vice de forme Philistides avait pu opposer au proces dont il faisait I'objet.
Il dut en tout cas fournir devant le tribunal, 4 'appui de son argumentation, ses propres comptes
de méme que ceux de ses prédécesscurs, pour reconstituer la destination des fonds en question
et montrer a quel moment avait pu se produire la disparition. Formellement, I'exception oppo-
sée par Philistidés pouvait donc consister 2 montrer qu'il n’était pas responsable de cette somme,
son college ne I'ayant pas recue par transmission, et qu'il n’avait donc pas a en rendre compte.
C’est bien 'argument de fond, en tout cas, qui dut convaincre les juges et mettre fin aux déboires
du secréraire.

Il est intéressant de constater que cette procédure de paragraphe, qui constitue un épisode
de cette histoire 3 multiples rebondissements, a joué un rdle dans I'élucidation de I'affaire. La
disparition de I'argent n’a manifestement été découverte qu'apres la reddition de comptes des
naopes de 346/5, puisque Philistidés cite leur stele, donc au cours de P'exercice de Philistides et
de ses collegues ou bien 2 la fin de celui-ci lors des euthynai. Accusé de vol, Philistidés a opposé
une exception : il est probable que le choix de cette procédure lui offrait davantage de possibi-
litds de défense. La conviction des jurés emportée lors de cette premiere étape dut alors attirer
I'attention sur un autre coupable potentiel, 'un des naopes de I'année précédente.

Le rapport de Philistides tel qu'il a été transcrit sur la stéle reprend manifestement des
formules officielles. Lobjection apportée par Philistides devant le tribunal, dont nous avons vu
qu'elle adoprait une forme connue par d’autres témoignages*®, est probablement la copie d’un
texte qui avait été déposé devant les magistrats compétents. De méme, I'énoncé du verdict
reprend vraisemblablement un texte officiel qui constituait le véritable compte rendu du procés.

29 Cf. supra, n. 9 a 11.
30 Cf. supra, p. 186 et n. 16.
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Dans ces documents devaient étre mentionnés les noms des accusateurs et des accusés, la nature
et le texte des plaintes, les documents et les témoignages présentés. Les commentateurs se sont
souvent montrés sceptiques quant 4 I'existence d’archives judiciaires 2 Athenes, arguant du fait
qu'elles sont attestées uniquement par des témoignages tardifs?!. Linscription du Prytanée
constitue au contraire un indice supplémentaire en faveur de I'existence de ces archives pour
les proces publics, et vient s'ajouter & d’autres témoignages archéologiques récents qui vont
dans ce sens®2.

Toutefois, le témoignage de la stele de Philistidés est lui-méme partiel : le secrétaire ne
transcrit pas a proprement parler le compte rendu d’un proces, mais choisit de mettre en valeur
deux éléments qui expriment sa probité : 'argumentation de sa défense et le verdict prononcé
a 'encontre du coupable. Il était certes du devoir du secrétaire de rendre compte de 'emploi
des fonds qu’il avait maniés, depuis I'argent requ des amphictyons pour son salaire jusqu’a
amende de 1000 drachmes infligée au coupable, qui rentrait peut-étre dans la caisse sacrée.
Mais la stele de Philistides, rédigée dans un style trés disert, contient plus que I'enregistrement
des mouvements de fonds et des activités de son collége. La transcription des arguments de
défense et du verdict rendu par le tribunal sont autant de signes révélateurs de la valeur hono-
rifique de ces comptes gravés. Sans doute Philistidés doit-il d’ailleurs a ses déboires judiciaires
d’avoir pu ériger sa propre stele de comptes dans le sanctuaire d’Apollon Délien, au lieu de s'en
tenir a une simple planchette enregistrant, pour les archives de la comptabilité, les opérations
menées lors de son exercice. Cette inscription témoigne donc autant des rouages de procédure
que de 'honneur perdu et retrouvé d’un secrétaire.

Lépigraphie délienne de I'époque classique s’enrichit ainsi d’'un nouveau document qui,
malgré son caractére fragmentaire, vient compléter de fagon intéressante les informations dont
nous disposons sur 'administration sacrée du sanctuaire d’Apollon Délien. Il est trés rare que
le dérail d’un proces nous parvienne dans des documents épigraphiques. En laissant entrevoir
les rouages de la procédure athénienne, ce petit fragment fait dignement pendant a 'impo-
sant témoignage des textes littéraires sur les institutions judiciaires des Athéniens. Il permet
aussi de redonner sa juste mesure 2 la contestation délienne qui se manifeste au IV¢ siecle 2
Pencontre de 'administration athénienne. En effet, quelques années plus tard, en 343, les
Déliens porteront leur cas devant '’Amphictionie delphique, demandant au Conseil de statuer

31 Sur les archives judiciaires a Athénes, voir en dernier lieu 32 Voir en particulier la publication de dikai dans I'Aiakeion
J. P. SICKINGER, Public Records and Archives in Classical Athens  de I'Agora d'Athénes, identifié par R. Stroud avec le péribole
(1999), p. 10-14 a propos des archives des Thesmothetes et rectangulaire situé au Sud-Ouest de I'Agora : R. STROUD, The
p. 131-133 a propos de la conservation d'archives dans le Grain-Tax Law of 374/3 B.C., Hesperia Suppl. 29 (1998), p. 99-
Métréon. Selon |'auteur, s'il existe des comptes rendus de 101.

procés conservés dans le Métron, il ne peut s'agir que de

cas traités par le Conseil ou I'’Assemblée.
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sur le droit d’Athénes A administrer le sanctuaire d’Apollon33. A I'appui du patriotisme délien
venaient certainement, comme le montre cette nouvelle inscription, des reproches précis que
les Déliens pouvaient adresser aux Athéniens, mettant en doute leur probité i I'égard des
richesses sacrées.

33 Cf. Plutarque, Moralia 840 E et 850 E. Sur cette affaire,
J. ENGELS, Studien zur politischen Biographie des Hypereides.
Athen in der Epoche der lykurgischen Reformen und des make-
donischen Universalreiches? (1993), p. 78-83, avec la biblio-
graphie antérieure ; F. LEFEVRE, L’Amphictionie pyléo-delphique :
histoire et institutions, BEFAR 298 (1998), p. 246-250;
V. CHANKOWSKI, op. cit. (supra, n. 2).
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Abstract

Publication with commentary of an unpublished document dating to the Classical period, found in the
well ofthe Prytaneum on Delos in 1987. The inscription comprises the lower part of the accounts of
Philistides, secretary ofthe Naopes in 345/4, and thus completes the accounts ID 104- 24. It treats ofthe
disappearance of sacred goods having led to a lawsuit, which probably implicated the colleges of
Naopes in the years 346/5 and 345/4. This new fragment provides fresh information about the
procedure used (here a paragraphe, of which we have the fiest evidence in the framework of ypagai ,
then the return of the case before the council and the tribunal) and clarifies the whole ofthe accounts of
the naopes, the engraving of which can be connected to the case described in the new fragment. The
commentary presents as a hypothesis a reconstruction of the stages of the procedure and places this
document back in the context of the Athenian administration of the Sanctuary of Apollo on Delos in the
4th century.

ePIAnyn

Anuoaiguon kal oxoAiaouog adnpoaieuTng £TTypaeng KAAoIKAG eTTOXNAG TTou Bpédnke oTo MpuTaveio TnNg
AnRAou 10 1987. MpodKeITal YO TO KATWTEPO TUAKA TOu aTToAoyIGHOU Tou PIAI- aTidn, ypauuaTéa Twv
VOOTIOIWV KATA TO £10G 345/4, T0 o1r0io ouuTTAnpWvEl Tov atmoAoyioud ID 104-24. AvagépeTal o€ pia
TEPITITWON €§OPAVIONG IEPAG TTEPIOUTIAG TTOU £YIVE aITia SIKAOTIKOU aywva eUTTAEKOVTAG TTIBAVWG TOUG
ouAAGyoug Twv vaoTrolwv Katd Ta €tn 346/5 kal 345/4. To véo Bpadopa divel aQevdg ApKETEG VEEG
TTANPOQOPIES yia Tn vouikA diadikagia TTou akoAouBnBnke (TTapaypa®r, TToU atTavTd yia TpwTn ¢opd
oTa TAQICIO TWV YPAPWY, KAl GTN CUVEXEIQ TTAPATTOUTTA TNG UTTOBEONG evWTTIOV TNG BOUAAG Kal TOu
O1KaaTNPiou) Kal aPeTEPOU PWTICEl TO CUVOAO TWV ATTOAOYIOCHWY TWV VAOTIOIWY, N avaypa®n Twv
OTTOIWV PTTOPEI VO CUOXETIOTEN E TNV UTTOBEC TTOU ava@EépeTal 0To VEO Bpalcua. XT0 OXOAIAGHS TTPO-
TEIVETAI Y10 ATTOKATACTAON TWV QACEWYV TNG VOUIKAG d1adIKaoiag, v n Mypa®n evidooeTal 0T0
TAQiolo TNG abnvaikng dioiknang Tou 1EpoU Tou AnAiou ATTOAAwva katd Tov 40 ai. m.X.

Résumé

Publication et commentaire d'un document inédit datant de I'époque classique, trouvé dans le puits du
Prytanée de Délos en 1987. L'inscription constitue la partie inférieure du compte de Philistidés,
secrétaire des naopes en 345/4 et compléte ainsi le compte ID 104-24. Elle fait état d'une disparition de
biens sacrés ayant donné lieu a un proces qui impliqua probablement les colléges de naopes des
années 346/5 et 345/4. Ce nouveau fragment apporte plusieurs informations nouvelles sur la procédure
employée (ici une paragraphe, dont nous avons la premiére attestation dans le cadre de ypa@ai, puis
un renvoi de I'affaire devant le Conseil et au tribunal) et éclaire I'ensemble des comptes des naopes
dont la gravure peut étre rapportée a I'affaire évoquée dans le nouveau fragment. Le commentaire
présente a titre d'hypothése une reconstitution des étapes de la procédure et replace ce document dans
le contexte de I'administration athénienne du sanctuaire d'Apollon Délien au Ve siécle.
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