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Humanisci zapoznaja sie z materiatami hadawczymi w
formie cyfrowej i na nosnikach analogowych
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Artykuty w Ksigzki Zbiory archiwalne Materiaty Mapy Nagrania wideo Nagrania audio
czasopismachiw ikonograficzne
ksigzkach

B Na komputerze lub laptopie

) ) . B Na urzadzeniu przenosnym (tablet, smartfon, itp.)
Dostep do materiatéw badawczych za posrednictwem komputeréw,

laptopdw, urzadzen przenoénych, analogowych oraz druku, N= 2177 ® Na wydruku lub przy pomocy urzadzenia analogowego

Wigkszos¢ respondentow zapoznaje sie z — o
materiatami badawczymi ...Za wyjatkiem ksiazek i

na komputerze lub laptopie materiatow archiwalnych
czesciej niz w druku czy w formatach analogowych

Wyjawszy ksigzki, humanisci cyfrowi cze$ciej korzystajg z
. 7 AC ‘ materiatéw badawczych w formie cyfrowej, niz za posrednictwem
WIQCGJ niz dWOJe nha urzadzen analogowych. Urzadzenia cyfrowe jak komputery i
piQ(;ioro humanistow laptopy najczeéciej stuzg do zapoznawania sie z artykutami
oAl naukowymi, obrazami, nagraniami wideo i audio, mapami oraz —
?apozn,ajle SIg W duzo rzadziej - ksigzkami czy materiatami archiwalnymi. Jednakze
WIQkSZOSCIq typow az dziewie¢ na dziesiec 0séb czyta ksigzki drukowane (w
materiatéw badawczych poréwnaniu z trzema pigtymi czytajacymi je w formie cyfrowej), a
) wiecej niz pofowa z nich zapoznaje si¢ z artykutami i archiwaliami w
Za pomocq urzqdzenla formie analogowej. W zestawieniu, troje na piecioro respondentéw
mobiln ego korzysta z urzadzen przenosnych (jak tablet) do zapoznawania sie
Z obrazami, nagraniami wideo i audio, a dwoje na piecioro — do
przegladania artykutéw, ksigzek i map.
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Humanisci cyfrowi uzywaja metod lub narzedzi
cyfrowych na réznych etapach procesu badawczego

0 o Respondenci deklarujg korzystanie
100% - 87,10% 78 50% ,, Zmetodinarzedzcyfrowych na
0% 70 o 73,30% 75,40%  wszystkich etapach procesu
65,50% badawczego, od odkrywania
60% materia’fu po publikacje wynikow.
Jednakze, podczas gdy
40% zdecydowana wiQ.kszos'.,é korzysta z
nich do odkrywania, zbierania i
20% tyvorzenia materia’fléw, mniejs;q
liczba respondentéw deklaruje inne
0% sposoby wykorzystania. Jedynie
Odkrywanie, Organizowanie i Adnotowanie i Przetwarzanie, Publikowaniei ok. dwoch trzecich respondent()w

zbieranie i przechowywanie wzbogacenie analizowanie i upowszechnianie uZywa CyfI'OW)/Ch metod lub

tworzenie materiatow materiatéw wizualizacja wynikow ; e
materiatow materiatéw narzedzi do adnotowania i

Cele korzystania z narzedzi i metod cyfrowych. N=2176 WZonacama materiatow.

Niemal potowa humanistéw cyfrowych regularnie korzysta
z czterech kanatoéw upowszechniania wynikow

10-15% respondentéw bardzo czesto
rozpowszechnia swoje prace za

N i Czasopismo lub
posrednictwem czasopism lub zasopismo

publikacja w

publikacji w otwartym dostepie (open otwartym
access), portalu lub repozytorium dostepie (open
swojej instytucji, wlasnej strony 100%a°°ess)
internetowej lub blogu oraz goo, 80/40%
spotecznos$ciowych portali Portal ?
akademickich jak Academia.edu czy spofecznosciowy 60% Portalu lub
X i (np. Google+, 70.30% repozytorium
ResearchGate. Duzo wieksza grupa, bo Twitter, 1307 < wojej instytuci
ponad 35-45%, korzysta z tych kanatow Facebook) 41,40%

regularnie. O$mioro na dziesiecioro
badanych korzysta — przynajmniej
rzadko — z otwartych czasopism w tym

0,
celu. Platforma do 29,70% 42,70%

. L publikowania Wtasna strona
DOdatI(OWO,IdWOJE na d.ZIESIQCIOFO tresci online internetowa lub
respondentéw regularnie korzysta z (np. Slideshare, blog
portali spotecznosciowych do Flickr, Youtube) 58,70%
rozpowszechniania wynikdw swoich
badan. Jednakze tylko jedna osoba na Portal e Bardzo czesto
dziesiec regularnie wykorzystuje do spotecznosci
tego celu platformy do publikowania akadfn’:”k'e’ Czesto i bardzo czesto
tresci online, jak Slideshare, Flickr czy Academia.edu,

Youtube. ResearchGate) e Czest0, bardzo czesto i rzadko
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Sposoby rozpowszechniania swoich prac N=2132



Badacze czesto korzystaja z internetowych katalogow
bibliotecznych, kolekcji i repozytoriéow cyfrowych oraz baz

czasopism online

Pracujac online, niemal wszyscy respondenci
bardzo czesto korzystajg z wyszukiwarek
internetowych w celach badawczych.

korzysta z internetowych katalogow
bibliotecznych, a nieco mniej z cyfrowych
archiwdw, kolekcji lub repozytoriéw danych.

regularnie z wyszukiwarek publikacji
naukowych (jak Google Scholar). Wigecej niz
dwoje na piecioro respondentéw korzysta z
tych wszystkich metod bardzo czesto.

Z drugiej strony, tylko jedna na siedem o0séb
deklaruje, ze czesto korzysta z medidw
spoteczno$ciowych do wyszukiwania
materiatow badawczych.

Media
spotecznosciowe (np.
LinkedIn, Facebook,

Dziewigcioro na dziesigcioro badanych czesto Twitter)  54,30%

Internetowe katalogi

Tylko siedem o0s6b na dziesie¢ korzysta biblioteczne

Wyszukiwarki
internetowe (np.
Google, Bing, Yahoo)
100% 99,60%

91,00% Wyszukiwarki
publikacji naukowych
(np. Google Scholar,
Microsoft Academic
Search)

96,10%
Cyfrowe archiwa,
kolekcje lub
repozytoria danych

ySFU
Czasopisma naukowe
w internecie (JSTOR, == Bardzo czesto lub czesto
Emerald, Springer,
itp.)

Bardzo czesto

e Bardzo czesto, czesto lub
rzadko

Czestotliwo$¢ korzystania z serwisow. N= 1452

Edytory tekstu i arkusze kalkulacyjne to najpowszechniejsze aplikacje
do przechowywania i przetwarzania materiatéw badawczych

89,70%

60,60%

38,30%

33,70% 32,40%

Dziewiecioro z dziesieciorga
badanych korzysta z edytora
tekstu do przechowywania i
przetwarzania materiatow
badawczych. Trzy pigte uzywa
w tym celu arkuszy
kalkulacyjnych, a tylko jedna
trzecia korzysta z systemu
bazodanowego lub aplikacji do
o/ hotatek i menedzera
A bibliografii. Tylko jedna osoba

- na siedem wykorzystuje w tym
celu internetowy system

Edytor tekstu  Arkusz System  CMS - Content Aplikacado  Metoda zarzadzania trescig (CMS)
kalkulacyjny bazodanowy Management notowania niecyfrowa

System

Use of applications to store and manage research assets. N=2176
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W ramach projektu badawczego

100% wspotpracuje z innymi osobami
80%
60%
0% 37,00% 34,00%
20%

0%

Nigdy Rzadko Czesto

Bardzo czesto

Czestotliwo$¢ wspdtpracowania z innymi przy projektach . N=2135

Zapoznaje sie z materiatami Zzrédtowymi poza

krajem zamieszkania
100%

80%

60%

34,80%

40% 29,90%

21,70%
20%

0%

Nigdy Rzadko Czesto

Bardzo czesto
Czestotliwos¢ zapoznawania sig z materiatami poza krajem
zamieszkania. N= 2136

W jakim jezyku publikujesz prace naukowe?
120%

100%

17,60%

60% 74,90%
40%

20%

0% Z o007 [

W jezyku ojczystym Po angielsku

W innym jezyku

® Pierwszy wybor ® Drugi wybor Trzeci wybor

Jezyk publikacji. N= 1773

Humanisci cyfrowi regularnie
biora udziat w zbiorowych
projektach badawczych

Jedna trzecia respondentow stwierdzita, ze
bardzo czesto wspdtpracuje z innymi osobami
przy projektach badawczych. Siedmioro na
dziesiecioro badanych czesto lub bardzo
czesto angazuje sie we wspotprace badawcza.
Bardzo mata grupa — jedna osoba na
pietnascie — nie bierze udziatu w zbiorowych
projektow badawczych.

Wiekszos¢ czesto korzysta z
materiatéw zrédiowych
zagranica ale mowa ojczysta
pozostaje gtdwnym jezykiem
publikacji

Jedna pigta respondentéw zapoznaje sie z
bardzo czesto materiatami zrodtowymi poza
krajem zamieszkania, a wiecej niz potowa
czyni to czesto. Tylko jedna osoba na siedem
nigdy nie korzysta ze zrodet zagranicznych.

Z drugiej strony, poproszeni o wskazanie
jezykow, z ktdrych korzystajg w publikacjach
naukowych, ponad dwie trzecie badanych
wskazato mowe ojczystg jako gtowny jezyk
publikacii.

Jednakze zdecydowana wiekszo$¢ — cztery
pigte badanych — wskazuje na angielski jako
drugi jezyk. Dodatkowo, prawie dwadzie$cia
procent publikuje prace przede wszystkim w
innym jezyku. Dziewig¢ na dziesig¢ 0s6b jako
trzeci wybdr wskazato jezyk inny niz ojczysty i
angielski.

s
¢DARIAH-EU

Scholarly practices survey



Najwazniejsze to poprawi¢ wyszukiwanie cyfrowych zasobdéw
oraz zdigitalizowa¢ zasobow dotad niescyfryzowane

Poproszeni o wskazanie istotnosci roznych potrzeb na skali zajely trzecie miejsce ex aequo z wynikiem 7, wsrod
od 1 do 10, trzy czwarte humanistow cyfrowych przeszio trzech czwartych respondentéw. Inne zadania
zdecydowanie uznato tatwiejsze wyszukiwanie i lepszy uznano za wazne ale mniej istotne: techniczne wsparcie

dostep do istniejacych materiatow badawczych i danych  w zakresie cyfrowej infrastruktury, narzedzii

za najwazniejsze z wynikiem 9,5 na 10. Nieco gorszy rezultat ~ oprogramowania, internetowe porady lub informacje o
(9) osiggneta digitalizacja materiatdow badawczych i wykorzystaniu cyfrowych metod i narzedzi w

danych bedacych obecnie w formie nie cyfrowej. Dwie badaniach, kursy i warsztaty pokazujgce, jak metody i
kolejne potrzeby: tatwiejsze wyszukiwanie | lepszy dostep  narzedzi humanistyki cyfrowej moga poméc w badaniach,
do cyfrowych narzedzi i oprogramowania oraz kontaktz ~ oraz internetowe wsparcie ze strony archiwistéw,

innymi badaczami, grupami badawczymi i instytucjami kuratoréw i/lub bibliotekarzy w zakresie
istotnymi z punktu widzenia prowadzonych badan wyszukiwania materiatéw istotnych dla badan.
) T
a1
o
61 L]
*
4 * [+]
* (]
; \ . |
21 * [+] o [+] I | '
* k [=] [«] _‘_ J— —_— _J_
o
Lepsze Digitalizacja Lepsze Kontakt z innymi  Techniczne Internetowe Kursy i warsztaty Internetowe wsparcie
wyszukiwani materiatow wyszukiwanie | badaczami i wsparcie w porady lub pokazujgce, ze strony archiwistow,
e i dostep do jeszcze dostep do instytucjami zakresie cyfrowej informacje o pomocne metody kuratoréw i/lub
istniejgcych nieucyfrowionych  narzedzii infrastruktury i wykorzystaniu i narzedzia bibliotekarzy w
materiatow programéw narzedzi cyfrowych humanistyki zakresie
metod i narzedzi  cyfrowej wyszukiwania

materiatow

Istotno$¢ ustug oferowanych przez infrastruktury badawcze. N= 2077

Petny raport i publikacje Spis tresci

1. Wstep N. Chatzidiakou & C. Dallas

2. Metodologia i analiza C. Dallas & N. Chatzidiakou
3. Wyniki zbiorcze N. Chatzidiakou & C. Dallas

4. Sylwetka kraju: Austria G. Schneider & W. Scholger
5. Sylwetka kraju: Grecja N. Chatzidiakou & C. Dallas
6. Sylwetka kraju: Litwa I. KelpSiené

7. Sylwetka kraju: Polska M. Maryl

8. Sylwetka kraju: Serbia T. Tasovac & N. Chatzidiakou
9. Sylwetka kraju: Szwajcaria B. Inmenhauser

10. Wyniki porownawcze Wszyscy autorzy

11. Wnioski C. Dallas

Wieloautorski raport prezentujacy opisowe wyniki
ankiety z 2015 roku oraz artykut naukowy, sq obecnie
przygotowywane przez cztonkdw grupy roboczej Digital
Methods and Practices Observatory (DiIMPO). Raport i
publikacje prezentujg zestawione i poréwnawcze wyniki
ankiety wraz z analitycznymi opisami poszczegdlnych
krajow. Dodatkowo, badacze z poszczegoinych krajow
pracujg nad publikacjami we wtasnych jezykach,
prezentujacymi wyniki krajowe. Hashtagi: #DARIAH
#DIMPO #ScholarlyPractices
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Grupa robocza Obserwatorium
Cyfrowych Metod i Praktyk (DiMPO)

Celem Grupy Roboczej DARIAH Obserwartorium
Cyfrowych Metod i Praktyk (Digital Methods and
Practices Observatory — DiMPO) jest dostarczenie
wspdlnocie badawczej opartego na danych, aktualnego i
pragmatycznie przydatnego opisu najnowszych praktyk,
potrzeb i postaw badaczy z nauk humanistycznych i o
sztuce w rozwijajgcym sie europejskim, cyfrowym
Srodowisku badawczym. Cel éw probuje osiggnac za
pomocg badania podtuznego opartego ha metodach
mieszanych poswieconego praktykom informacyjnym i
metodom badawczym wykorzystywanym w cyfrowych
badaniach z zakresu nauk humanistycznych w cate;
Europie, a takze poprzez cyfrowe upowszechnianie
wynikéw badan oraz ich walidacje lub wzbogacenie
przez wspolnote akademicka. Aby uzyskac wiecej
informaciji lub wtgczy€ sie w prace grupy, prosze sie
skontaktowac z jej przewodniczacym, Prof. Costisem
Dallasem (c.dallas@dcu.gr).

Zespot
Kierownik projektu

Costis Dallas, Digital Curation Unit, IMIS-Athena Research
Centre, Grecja & Faculty of Information, University of Toronto,
Kanada

Koordynatorka badania

Nephelie Chatzidiakou, Digital Curation Unit, IMIS-Athena
Research Centre, Grecja

Autorzy raportow narodowych

Gerlinde Schneider, & Walter Scholger , Karl-Franzens-
Universitat Graz, Austria

Nephelie Chatzidiakou & Costis Dallas, Digital Curation Unit,
IMIS-Athena Research Centre, Grecja

Ingrida Kelpsiené, Vilnius University, Litwa

Maciej Maryl, Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk,
Polska

Toma Tasovac, Belgrade Center for Digital Humanities, Serbia

Beat Inmenhauser, Schweizerische Akademie der Geistes und
Sozialwissenschaften Haus der Akademien, Szwaijcaria

Infrastruktura techniczna

Stavros Angelis & Dimitris Gavrilis, Digital Curation Unit,
IMIS-Athena Research Centre, Grecja

Media audiowizualne

Panagiotis Karioris, Institute for Language and Speech
Processing, Athena Research Centre, Grecja

Badanie praktyk naukowych:
zakres, cele i plany

Europejski sondaz praktyk badawczych oraz
potrzeb cyfrowych w humanistyce i naukach o
sztuce to efekt wspotpracy europejskich badaczy z
r6znych krajow w ramach Grupy Roboczej DIMPO.
Badanie zostato pomyslana jako ponadregionalny
sondaz podtuzny, przeprowadzany co kilka lat online
w krajach europejskich. Jego celem jest dostarczenie
opartego na danych przegladu praktyk badawczych,
potrzeb i postaw europejskich badaczy z nauk
humanistycznych wobec zasobdw cyfrowych, metod i
narzedzi, w perspektywie przestrzenneji czasowe;.
Wyniki pierwszego sondazu (zakofczonego w marcu
2015) zostang zaprezentowane w wieloautorskim
raporcie, ktory zawiera analizy zbiorcze i
poréwnawcze oraz pie¢ raportéw narodowych.
Kolejne badanie planowane jest na 2017-2018.
Wiecej informacii: bit.ly/scholarlypractices

Przektad i rozpowszechnianie kwestionariusza

Gerlinde Schneider & Walter Scholger, Karl-Franzens-Universitat
Graz, Austria

Koraljka Kuzman, Marko Lukin & Tvrtko Zebec, Institute of
Ethnology and Folklore Research, Zagrzeb, Chorwacja

Anne Joly TGIR Huma-Num, CNRS, Francja & Aurelien Berra,
Université Paris-Ouest Nanterre, Francja

Manfred Thaller & Zoe Schubert, Universitat zu Koln, and Michael
Bender, TU Darmstadt, Niemcy

Costis Dallas, Nephelie Chatzidiakou, Agiatis Benardou & Eliza
Papaki, Digital Curation Unit, IMIS, Athena RC, Grecja

John Cunningham, Trinity College Dublin i Susan Schreibman &
Meredith Dabek, National University of Ireland Maynooth, Irlandia
Ingrida KelpsSiené, Vilnius University, Litwa

Maciej Maryl, Piotr Wcisik, Instytut Badan Literackich PAN, Marcin

Werla & Michat Kozak, Poznanskie Centrum Superkomputerowo-
Sieciowe, Polska

Toma Tasovac & Irena Marinski, Belgrade Center for Digital
Humanities, Serbia

Jurij Hadalin, Institute of Contemporary History, Stowenia
Elena Gonzalez-Blanco, Universidad Nacional de Educacion a
Distancia, Hiszpania

Claire Clivaz, Swiss Institute of Bioinformatics (SIB), and Beat
Immenhauser, Schweizerische Akademie der Geistes- und
Sozialwissenschaften, Haus der Akademien, Szwajcara

Lorna Hughes, HATII, Glasgow University i
Robert Owain, National Library of Wales, Wielka Brytania

Dokument sporzadzili Nephelie Chatzidiakou i Costis Dallas przy wsparciu Digital Curation Unit, IMIS-Athena Research Centre, Grecja. Autorzy pragna
podziekowac¢ wspdtpracownikom i wszystkim 2 177 respondentom za cenny wktad w badanie.

@ @ Materiat dostgpny na licencji Creative Commons Uznanie autorstwa - na tych samych warunkach 3.0. Utwor Q“,
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sposobu, w jaki wykorzystujesz ten utwor. Remiksujac utwor, przetwarzajqc go lub tworzagc na jego podstawie,
nalezy swoje dzieto rozpowszechnia¢ na tej samej licencji, co oryginat.



