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Morphologie nominale et morphologie pré-nominale
dans plusieurs variétés d’occitan.

Dans de nombreux parlers occitans on constate des différences plus ou moins importantes
entre la morphologie des noms et des adjectifs postposés au nom, d’une part, et celle des
adjectifs et déterminants antéposés, d’autre part. Nous proposons une description de ce
phénomeéne dans cing variétés : le provencal, le parler des Ramats (commune de Chiomonte,
province de Turin, ltalie), le parler nord-languedocien de Sénaillac-Lauzes (Lot), les parlers
cisalpins méridionaux et vaudois (province de Cuneo et de Turin, ltalie) et les parlers du
Queyras (Hautes-Alpes). Les données utilisées pour les Ramats et Sénaillac-Lauzés sont des
données primaires issues d’enquétes effectuées respectivement en 1984, 2011 et 2012 (pour
Les Ramats) et en 2004, 2005, 2011 et 2012 (pour Sénaillac-Lauzés) ; pour les autres parlers,
nous avons utilisé la documentation disponible : différentes grammaires pour le provencal
(voir bibliographie), Hirsh (1978) et I’AIS pour les parlers cisalpins, plus spécifiquement
Pons / Genre (2003), Ronjat (1930-1941, 111. § 489, 3-34) et Rivoira (2007) pour les parlers
vaudois, Di Lizan (1986) pour le cisalpin méridional, et enfin, Chabran / Rochas d’Aiglun
1877 et Mathieu (cf. <http://patoisqueyras.free.fr>) pour le Queyras. Compte tenu de la
relative pauvreté des travaux sur les parlers du Queyras et le cisalpin méridional, nous avons
également eu recours a des textes dialectaux et des ethnotextes.

Deux phénomenes phonétiques jouent un role important dans 1’évolution du marquage du
pluriel, dans les différentes variétés d’occitan : I’accentuation et la 1énition de [s] final.

(1) L accentuation. Un syntagme nominal dans lequel le substantif est en position finale, tel
que par exemple : un polit efant [ym pul it ef'an]? “un joli enfant”, posséde un accent final
fort (ou ‘accent principal’) et, le cas échéant, un ou plusieurs accents secondaires (plus
faibles) sur les éléments qui précédent le nom. Il constitue de ce fait un seul groupe

1 Bernard 1989 ; Ottonelli [sd] ; Traduction de I’Evangile de Marc in Di Lizan (1986) ; Textes en parlers de
Saint Véran in Mathieu (site internet) ; Traductions de la parabole du fils prodigue in Hirsh (1978).

2 Conformément a un usage en progression, nous préférons, pour des raisons a la fois pratiques et théoriques,
noter I’accent devant la voyelle accentuée plutot que devant la syllabe. Ceci permet la recherche automatique
des voyelles accentuées dans un corpus transcrit en APl sans qu’il soit nécessaire d’avoir recours a des
algorithmes complexes. La place de la coupure syllabique n’est pas toujours une donnée immédiate,
préalable a toute analyse ou a toute interprétation (par exemple il n’y a pas de raison a priori de segmenter le
substantif italien “pastore” en [pas. 'to.re] plutdt que [pa.'sto.re], puisqu’en italien [st] est un groupe admis en
attaque syllabique. Enfin, la place de la coupure syllabique peut aussi dépendre de la théorie de la syllabe a
laquelle on se référe : par ex. dans la théorie classique, un mot tel que néo-araméen ktawa “livre” sera noté
['ktawa], alors que dans un cadre théorique admettant 1’existence de consonnes extra-syllabiques, il devra
étre noté [k'tawa].



accentuel ; en d’autres termes, il y a coincidence entre syntagme grammatical et syntagme
prosodique. Au contraire, un syntagme dans lequel un adjectif est postposé au nom, tel
que : un efant polit [yn ef"an pul'it], comprend deux accents forts, un sur le nom et un sur
I’adjectif, et est, de ce fait, constitué de deux groupes accentuels. Or, une consonne en coda
finale de mot n’est pas toujours affectée par les mémes accidents phonétiques selon qu’elle
est précédée d’un accent principal ou d’un accent secondaire.

(2) La Iénition de [s] final. L’affaiblissement de [s] final est une tendance générale de
I’occitan, plus ou moins avancée suivant les parlers. Elle donne lieu a différentes
évolutions : iodisation et/ou aspiration de /s/, amuissement avec ou sans allongement,
1I’allongement compensatoire pouvant a son tour provoquer une modification du timbre de
la voyelle ou un déplacement de 1’accent tonique entrainant dans certains cas une
alternance vocalique (comme par exemple dans limousin [lo v'atso] “la vache”, pl. [la:
vots'a:])®.

Pour autant, 1’évolution des systémes de marquage du pluriel n’est pas purement phonétique.

En effet, elle met en jeu des processus de réorganisation morphologique comme le montrent

les deux exemples qui suivent : dans la plupart des parlers provencaux, [s] radical se maintient

en finale de mot, comme dans [nas] “nez”, alors que [s] flexionnel est amui dans [lei pra]

“les prés” < [lei pras]*; [s] flexionnel, marque de deuxiéme personne se maintient dans

[1'aures] “tu laboures” alors que [s] flexionnel, marque du pluriel, est amui dans [lei p'aure]

“les pauvres” < [lei p'aures].

1. Provengal

En provencal, les adjectifs postposeés au nom et les noms, sont invariables en nombre, le
pluriel est marqué par le seul article (ou un autre déterminant précédant le nom) : [la f'edo
pul'ido] “la brebis jolie”; [lei f'edo pul'ido] “les brebis jolies”; [l am'i p'aure] “I’ami
pauvre”, [leiz am'i p'aure] “les amis pauvres”. '

Les adjectifs paroxytons antéposes recoivent suivant les variétés, une marque [ei] ou [i]
([eiz] ou [iz] devant voyelle) qui se substitue a la voyelle finale du singulier : [la pul'ido
f'edo] “la jolie brebis”, pl. [lei pul'idei f'edo]; [lu p'aur am'i] “le pauvre ami”, pl. [lei
paureiz am'i].

Les adjectifs oxytons antéposes présentent une marque [z] devant voyelle : [lei pul iz
enf'an] “les jolis enfants”. Ils restent invariables devant consonne : [lei pul i pant'ai] “les jolis
réves”.

Les déterminants présentent une marque [ei(z)] ou [i(z)] au pluriel qu’ils soient oxytons,

paroxytons ou clitiques® : [lu], [la], [lei(z)] “le, la, les” ; [mun], [ma], [mei(z)] etc. “mon, ma,
mes” ; [ak ew], [ak elo], [ak elei(z)] “ce, cette, ces”; [ak es(te)] ~ [ak estu], [ak esto],

3 D’aprés Sauzet (2011) il semble méme que certains parlers périgourdins possédent un pluriel tonal.

4 Ce premier exemple est pris dans Barra-Jover (2012) qui propose une approche générativiste de ce type de
phénomene.

S L'article indéfini pluriel fait exception, puisqu'il présente la forme [de] invariable.



[ak estei(z)], “ce...-ci”, “cette...-ci, “ces...-Ci”; [k'auke], [k'auko], [k'aukei(z] “quelque,
quelques” etc.

2. Parler des Ramats (cisalpin® septentrional)

2.1. Adjectifs postposés et substantifs

Dans ce parler certains noms et adjectifs sont invariables, ils peuvent étre répartis en cinq
catégories :

(1) Paroxytons autres que les féminins en [o] (< A): [l'ib:re] “livre”, [k'3su] “maire”,
['ari] “&ne”, ['om:a] “homme”, [fr'eisd] “fréne”, [b'yju] “beeuf”, [Kluf i'e] “clocher”’.
(2) Oxytons terminés par une nasale : [pa] “pain”, [meiz '] “maison”, [mur'i] “moulin”®,

(3) Oxytons terminés par une voyelle longue ou une diphtongue: [po:] “planche”,
[part'y:] “trou”, [klou] “clé”.

(4) Oxytons terminés par une consonne autre que [t], [I], [£], [S] ou un groupe de
consonnes : [sap] “sapin”, [fjok] “feu”, [kuv er] “toit”, [urs] “ours”.

(5) La majorité des oxytons terminés par [s] : [arm'as] “balais”.

D’autres substantifs et adjectifs sont fléchis en nombre, ils se répartissent en neuf classes
pouvant utiliser des procédés de marquage différents :

(1) Paroxytons féminins en [0] <A : [v'af:o] “vache”, pl. [v'aJe].

(2) Oxytons se terminant par une voyelle bréve: [pra] “pré”, pl. [pra:] ; [Jur'i]
“chevreau”, pl. [fur'i:]°.

(3) Oxytons en [al], [a4], [ol] : [fav'al] “cheval”, pl. [fav'ou] ; [trav'ak] “travail”, pl.
[trav'ou] ; [fol] “fou”, pl. [fou].

(4) Oxytons en [al] ~ [l]*° : [fap'al] ~ [fap el] “chapeau”, pl. [fap'ejul.

6 Cisalpin est employé ici du point de vue des Romains, c’est-a-dire en référence a la Gaule cisalpine.

" Dans les deux derniers exemples, le schéma paroxytonique provient de la dissociation des deux éléments d’une
ancienne diphtongue ; cette évolution est une particularité du parler de Chiomonte et des Ramats.

8 Les données de Hirsch (1978) pour le bourg de Chiomonte (qui datent du début des années 1960) et Baccon-
Bouvet (1987) pour Salbertrand, montrent qu’il a pu exister des nasales longues au pluriel : [pa] ‘pain’, [pa:]
‘pains’ (noté [pan] ‘pain’, [pany] ‘pains’ par Hirsch), mais ce phénomene semble avoir disparu chez les
générations encore vivantes, du moins aux Ramats ; dans le bourg de Chiomonte (a 4 ou 5 km des Ramats) il
en est de méme chez la plupart des locuteurs mais nous avons toutefois enregistré une locutrice qui réalise
[p&] “pain™, [bu] “bon”, [muri] “moulin” au singulier, mais [pap], [bun], [Murin] au pluriel. Chez cette méme
locutrice, les substantifs et adjectifs dans lesquels la nasale n’est pas étymologiquement intervocalique sont
réalisés avec la finale [g] au singulier comme au pluriel : [tag] “temps” < TEMPU ; [lun] “long” < LONGU ;
[plug] < PLUMBU ...

° La longueur vocalique, phonologiquement pertinente, est nettement audible chez les locuteurs les plus agés,
elle I’est moins chez les plus jeunes, dont certains ne la réalisent que sporadiquement, toutefois /'a/ [a] et /'a:/
['a:] se distinguent aussi par le timbre.

1011 s’agit des lexémes provenant d’un étymon en -ELLU : dans le bourg de Chiomonte, [ €] tonique est stable,
dans les hameaux des Ramats, il a tendance & passer a ['a] mais ce n’est pas systématique chez tous les
locuteurs.



(5) Oxytons en ['eA] et ['eoA] : [vek] “vieux”, pl. [vjou] ; [par'ek] “paire”, pl. [paj ow] ;
[9£] “ceil”, pl. [Jou]

(6) Oxytons féminins en [j'0], ['2], [d3'0] : [andurm;j's] “endormie”, pl. [andurm'i¢] ;
[patanj'o] “nue” pl. [patan'yje] ; [buldzij'a] “boulangerie”, pl. [buldzic'ile] ; [marag o]
“maladie”, pl. [marat'i'e] ; [mindz's] “jeune fille”, pl. [mind 'ile].

(7) Oxytons terminés par une voyelle suivie de [t] : [bot] “garcon”, pl. [bos] ; [fat] “chat”,
pl. [fas] ; [let] “lit”, pl. [les], [bif it] “petit”, pl. [bif"is], [net] “nuit”, pl. [nes].

(8) Oxytons en [s] formant leur pluriel par soustraction de [s] et allongement de la
voyelle : [bras] “bras”, pl. [bra:], [pyr'ys] “poire”, pl. [pyr'y:].

(9) Oxyton en [ 'as] formant leur pluriel en [ ou] : [baf as] “vasque”, pl. [baf ou] ; [bug as]
it. “ragazzone”, pl. [buf ou].

2.2. Adjectifs oxytons antéposés

Lorsqu’un adjectif oxyton se termine par une consonne, cette consonne s’efface devant une
autre consonne, ce qui, dans le cas de la classe 7, neutralise le marquage du pluriel : [im bif i
b'ot] “un petit garcon”, [du: bif i b'os] “deux petits gar¢ons”, vs. [ul ei bif"it] “il est petit”, [i
su bif"is] “ils sont petits”.

Devant une voyelle, il y a résurgence de [z], ancienne marque de pluriel : [im bun eif &]
“un bon enfant”, [ad biiz eif &] “de bons enfants”.

2.3. Adjectifs paroxytons antéposés

En phonétique syntactique, [0] et [¢] post-toniques, tendent a s’effacer aprés un accent
secondaire, aussi bien dans les syntagmes nominaux que dans les syntagmes verbaux : [u
p'arlo] “il parle”, mais [u p.arl® pa:] “il ne parle pas” ; [ul ei p'oure] “Il est pauvre”, mais [im
p our b'ot] “un pauvre garcon” ; [il ei b'al:o] “elle est belle”, mais [in® b al f'en:o] “une belle
femme”. En ce qui concerne les déterminants et les adjectifs antéposés ce phénomeéne se
produit au singulier, mais pas au pluriel : [im p our b'ot] “un pauvre gargon” mais : [du:
p,oure b'os] “deux pauvres garcons”. Devant voyelle il y a élision de la voyelle au singulier
et résurgence de -s [z] au pluriel : [im p our eif'd] “un pauvre enfant”, [du: p ourez eif'd]
“deux pauvres enfants”. Ceci a pour conséquence que la distinction masc. sing./fém. sing. est
neutralisée lorsque 1’adjectif est antéposé. En revanche, dans cette position, les formes du
masculin singulier et du pluriel sont différenciées, alors qu’elles ne le sont pas lorsque
I’adjectif est postposé, ainsi qu’il apparait dans le tableau suivant qui donne les différentes
formes de l'adjectif [p'oure] “pauvre” :

Postposé Antéposé + C Antéposé +V
M | F M | F M | F
S p'ourd S p our® S p'our
P P p oure P p ourez
p oure




2.4. Déterminants ayant une morphologie particuliere

Les formes de l'article défini sont : [(a)l] “le” ; [la] “la” ; [1d] “les” (m.) ; [la:] “les” ().
La finale [G1] au masculin pluriel se retrouve dans le déterminant déictique®? qui présente les
formes suivantes : [ke:] “ce”, [kol®] “cette”, [k elii] ou [kI{i] “ces” (m.), [k ele] ou [Kle] “ces”
(f)%.

Certains adjectifs indéfinis et quantifieurs ont un masculin pluriel en [i(z)] en toutes
positions : [tut] “tout”, pl. [t'uti(z)] “tous”; [ outre] “autre”, pl. [ outri(z)] ; [kuk®] “quelque”,
pl. [k'uki(z)] ; [ka] “combien”, pl. [k'ati(z)] ; [ta] “tant”, pl. [t'ati(z)] ...

3. Parler de Sénaillac-Lauzes

3.1. Adjectifs postposes et substantifs

Dans ce parler /s/ en coda présente plusieurs allophones : [s] devant [t] ; [h] devant [p] et
[K] ; [i] & la pause ou devant une consonne autre que [p], [t], [K] lorsque la voyelle qui précéde
est une antérieure arrondie ([5] ou [u]) ; @ (amuissement complet) a la pause ou devant une
consonne autre que [p], [t], [K] lorsque la voyelle qui précede est différente de [o] ou [u] ; [3]
devant une voyelle!4,

Les conditionnements permettant la réalisation des allophones [s], [h], [3] n’opérent qu’en
syllabe interne : [ehkl o] esclop “sabot”, a I’intérieur d’un méme groupe accentuel : [d u3
j'ou] dos uous “deux ceufs”, entre le verbe et son régime (ou ’attribut du sujet) : [m'antses
trod_de ["upo] manges trop de sopa “tu manges trop de soupe”. Mais ils n’opérent jamais
entre le sujet et le verbe, ni — sauf cas particuliers pouvant étre considérés comme
marginaux® — entre le nom et sa périphérie droite : [lyz "om intelits'en] lus omes inteligents
“les hommes intelligents” et non *[lyz ‘'omes intelits'en] ; [lyz 'om e loi f'ennoi] lus omes e
las femnas “les hommes et les femmes” et non *[ly3 "ome3z e loi f'ennoi].

Par conséquence les adjectifs postposés et les noms ne se trouvent jamais, sauf cas
marginaux, dans une position permettant la réalisation des allophones [s], [h], [3]. Il en résulte
que le pluriel des noms féminins issus de la premiere déclinaison latine est marqué par
I’article et par une marque [i] redondante sur le nom : [lo f'edo] la feda “la brebis”, pl. [loi
f'edo-i] las fedas ; [Io t'aulo] la taula “la table”, pl. [los t'aulo-i] las taulas, alors que le pluriel
de la majorité des autres substantifs est marqué par le seul article (ou un autre déterminant
antépose) : [lu kost'el] lo castél “le chateau” , pl. [lyh kost'el] lus castéls ; [l oin'a(t)] /'ainat

1111, [lz), [laz] devant voyelle.

12 Elle se retrouve également au masculin pluriel du pronom tonique de 3°™ personne du singulier qui prend les
formes : [je] “lui” ; [j'ali] “elle” ; [j'alu] “eux”; [j ale] “elles”.

13 [kell, [kol], [k eliiz] ou [kliiz], [k elez] ou [Klez], devant voyelle.
14 Dans ce dernier cas, /s/ en coda finale de mot se trouve contextuellement en position d’attaque syllabique.

15 Avec les noms féminins pluriels a finale atone -[+i] (< -as), les locuteurs réalisent aléatoirement ou bien [-5i],
ou bien tendent a négliger les allophones [h] et [s], plus souvent qu’a les réaliser de fagon audible : de fedas
polidas [de f'edoi pul'idoi] ou [de f'edo(h) pulid'oi] “des brebis jolies”. Dans des syntagmes nominaux a
forte cohésion tendant a former un seul syntagme prosodique, [3] peut réapparaitre sporadiquement en liaison
devant voyelle, devant un élément postposeé : [(j.ei m,efe3 opr'e] si€is meses aprés “six mois apres” vs. [[j i
m'efe e k atre t'ur] siéis meses e quatre jorns “six mois et quatre jours” ou [fj ei m'efe intermin'aple] sieis
meses interminables “six mois interminables”.



“I’ainé”, pl. [lyz oin'a(t)] lus ainats, [lu fjo(t)] lo fuoc “le feu™, pl. [ly fjo(t)] lus fuocs; [lu tsur]
lo jorn, “le jour”, pl. [lyh tsur] lus jorns... Font exception :
— Les noms terminés par ['o] ou [ u] toniques, sans consonne latente a la coda'® : [lu k'o] lo
can “le chien”, pl. [lyh k'o-i] lus cans ; [lu beJ"u] lo besson “le jumeau”, pl. [ly be[ u-i] lus
bessons.
— Les noms anciennement terminés par [s] au singulier, qui ont un pluriel optionnel avec
radical alternant : [me] mes “mois” pl. [me] mes ou [m'e3-e] meses ; [tai] tais “blaireau”,
pl. [tai] tais ou [t'aif-e] taisses ; [kroi] cros “creux”, pl. [Kroi] cros ou [kr'oz-€] croses ;
[trop er] travers “cOteau”, pl. [trop er] travers ou [trof erf-e] traverses ...
— Les noms terminés par une voyelle tonique autre que [o] ou [u], sans consonne latente a
la coda, qui ont un pluriel optionnel en -/fe/ ; il s’agit 1a d’une innovation : [Kom'i] camin
“chemin”, pl. [kom'i] camins ou [komi-fe] caminses ; [of"a] afar “affaire”, pl. [of"a] afars
ou [of"a-fe] afarses ; [ferj €] cerier “cerisier”, pl. [fecj €] cerier ou [ferj e-fe] ceriérses...
3.2. Déterminants et adjectifs antéposes

Contrairement aux noms et aux adjectifs postposeés, les adjectifs et déterminants situés a la
périphérie gauche du nom portent le plus souvent (mais pas toujours), une marque de pluriel,
qui peut étre : -/s/ réalisé [s], [h], [i]. [3]; -/e(S)/ réalisé [e], [es], [eh], [e3] ; -/fe(S)/ réalisé
[fe], [fes], [Jes], [Jenh], [fe3].[se], [seh], [se3]. Dans la série d’exemples présentée ci-dessous,
les marques de pluriel ont été mises en gras et les cas ou I’adjectif ne porte pas de marque de
pluriel, en grisé!’ :

— [d awtre-s trop'al] “d’autres travaux” ; [lyh p awre-h kuz'i] “les pauvres cousins”

— [ly br ape-3 om'i] “les braves amis” ; [lyh p awre Pe3'i] “les pauvres voisins”

— [de gr on-3 om'i] “de grands amis” ; [mui dui gr,om p'aire] “mes deux grands-péeres”
— [de pits u-i Ped’el] “de petits veaux” ; [de pul ido-s t'awloi] “de jolies tables”

— [de 1y f alf-e BiK"e(t)] “de faux billets” ; [duj gr of-e3 'ome] “deux gros hommes”

— [de Bj el-fe3 ust'al] “de vieilles maison” ; [ok el-fe bj'ow] “ces beeufs”

— [de pul it-se3 ust'al] ~ [de pul, it ust'al] ~ [de pul i-3 ust'al] “de jolies maisons”

— [de pul it-se dr'olle] ~ [de pul id dr'olle] “de jolis garcons”

Ces exemples permettent de dégager six cas de figure récapitulés dans le tableau suivant :

16 e n de can ou de besson est purement orthographique, en languedocien il s’est amui a date pré-littéraire. 11 est sous-jacent
dans la mesure ou il réapparait sans les dérivés tels que bessona [be[ uno] “jumelle” ou canhdt [kon's(t)] “chiot”, mais il
n’est pas latent, au sens ot nous ’entendons, car il n’est jamais réalisé dans le mot lui-méme, quel que soit le contexte.

17 En notation non contextualisée, nous notons (S) un /s/ latent qui ne se réalise que dans certains contextes sous la forme des
allophones [s], [h], [3], et [i\S], un [[i] alternant, en fonction du contexte, avec les autres allophones de /S/ ; Rz = forme

pleine du radical dans le cas d’un radical alternant : ici [falf-] et [graf-]. “~" = “variantes libres”. “\” = “variantes contextuelles”.
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Antéposé Postposé

1. [p'awre] “pauvre” S\@ %)

2. [pul ido] “jolie”, s ;
[pits'u] “petit” 8 8

3. [fal(f)] “faux”, R2-e(S) R>-e~ @
[groi] “gros”

4. [bjel] “vieux” Je(S) Je~0@
[gor’el] “boiteux” %)
5. [pul'i(t)] “joli” ..1-5e(S) ~ 3+V ~ 1)
@
6. [gron] “grand” D\ 3tV %)

Type 1 [p'awre] : le pluriel est marqué ou non suivant le contexte droit lorsque 1’adjectif
est antéposé, il n’est jamais marqué lorsque 1’adjectif est postposé.

Type 2 [pul'ido], [pits'u] : le pluriel est systématiquement marqué que I’adjectif soit
antéposé ou postpose.

Type 3 [fal(f)], [groi] : le pluriel est systématiquement marqué lorsque I’adjectif est
antéposé, il est facultativement marqué lorsque 1’adjectif est postposé.

Type 4 [bjel] : le pluriel est systématiquement marqué lorsque 1’adjectif est antéposé,
facultativement marqué lorsqu’il est postposé. En revanche, dans le cas des adjectifs en -
['€l] qui ne peuvent pas étre antéposés, comme [gor'el], le pluriel n’est jamais marqueé.

Type 5 [pul'i(t)] : le pluriel est facultativement marqué lorsque 1’adjectif est antéposé, il
n’est jamais marqué lorsque 1’adjectif est postposeé.

Type 6 [gron] : lorsque I’adjectif est antéposé, le pluriel est marqué uniquement devant
voyelle, il n’est jamais marqué lorsque 1’adjectif est postpose.

Les pluriels en -/e(S)/ et -/fe(S)/ ont été étendus & un certain nombre de déterminants,
pronoms ou quantifieurs qui conservent la marque du pluriel en toutes positions, et se
déclinent en nombre et en genre : quant “combien”, pauc “peu”, trop “trop”, plus “ne...plus”,
aquel “ce”, el “lui”, ela “elle”, pro “assez”, qualqu’'un “quelqu’un”, tot “tout”, mai “plus”,
tan “tant”... Exemples : [kon] (ms), [k'onte(S)] (mp), [k onto] (fs), [k'ontoi] (fp) “combien”;
[tro(t)] (ms), [tr'ope(S)] (mp), [tr'opa] (fs), [tropoi] (fp) “trop”; [ok'el] “ce”, [ok'elfe(S)]
“ces” (m), [ok'elo] “cette”, [ok eloi] “ces” (fém.) ; [mai] (ms), [m'aitse(S)] (mp), [m'aito] (fs),
[m'aitoi] (fp) “plus”. Les formes de 1’article défini sont : [lu] lo “le”, [1y(S)] lus “les” (m), [1o]
la “la”, [10i\S] las “les” (f).



4. Parlers cisalpins méridionaux et vaudois18

Nous entendons par ‘parlers cisalpins méridionaux’ les parlers occitans du versant italien
des Alpes, au sud de la Val Pellis (Val Pellice en italien). Dans ces parlers, les substantifs
féminins issus de la premiere déclinaison latine et les adjectifs féminins prennent une marque
-[es]*® (-[ez] devant consonne sonore ou voyelle), en toutes positions et quel que soit le
contexte droit?®. Cette marque se substitue au -[o] (< A) du singulier : [la v'ato] “la vache”,
[lez v'atfes] “les vaches” ; [t utez ak elez b elez fr'emes] “toutes ces belles femmes” ; [t utez
ak eles fr'emez b'eles] “toutes ces femmes belles”.

Les autres substantifs, masculins ou féminins, ainsi que les adjectifs masculins postposés,
sont invariables?! : [I "aze] “I’ane”, [(I)i 'aze] “les anes” ; [I 'ome p'awre] “I’homme pauvre”,
[(Di 'ome p'awre] “les hommes pauvres”; [la meiz'ug] “la maison”, [lez meiz'un] “les
maisons”.

Les déterminants masculins et la plupart des adjectifs qualificatifs masculins antéposés®?
prennent une marque -[i] au pluriel] : [t y4i ak eli p,awri ‘ome] “tous ces pauvres hommes”
mais [t yti ak eli 'ome p'awre] “tous ces hommes pauvres”; [de b eli 'ome] “de beaux
hommes” mais [d ‘'ome b'el] “des hommes beaux™ ; [s'erti mir'akul] “certains miracles”.
Font exception les adjectifs qualificatifs terminés par une voyelle tonique en syllabe ouverte :
[i mar'i pensj'e]?® “les mauvaises pensées” et, autant qu’on puisse en juger a travers la
documentation disponible, les ordinaux : [i prim apostul] “les premiers apotres”.

Les déterminants conservent la marque -[i] lorsqu’ils sont employés de fagon autonome
comme pronoms : [aqu'eli] “ceux-1a” ; [(I)i n"ostri] “les notres”.

Le méme systéme se retrouve dans les parlers vaudois, situés un peu plus au nord?*
(Moyen Cluson, Val Germanasca, Val Pellis), avec cette seule différence que la marque du
féminin pluriel des substantifs féminins en -[o] (< A) et des adjectifs féminins, est -[a] ou [a:]
([az] devant voyelle]).

5. Parlers du Queyras

Les parlers du Queyras, limitrophes des précédents, ont des pluriels en -[s], sauf pour
I’article défini masculin, les déictiques aquel et aqueste, et le pronom pers. tonique masc.

18 Vaudois a ici le sens de “relatif au mouvement évangélique fondé au XIII® siécle par Valdus, rallié au
calvinisme au X V¢ siécle, qui constitue aujourd’hui I’Eglise vaudoise”, et non “relatif au canton de Vaud”.
19 Ou, beaucoup plus rarement, -[s].

20 Dans certains parlers, [s] s’est amui ou tend a s’amuir mais 1’alternance [o] - [€] demeure.

21 Ceci s’explique par le fait que dans ces parlers les formes du masculin pluriel sont issues du nominatif de la
deuxieme déclinaison ; voir a ce propos Sibille 2009 et Quaglia 2004. Font exception, en Val Maira: le
parler d’Acceglio (pt. 34 de Hirsch), qui confine a la Vallée de 1’Ubaye, dans lequel le masculin pluriel est
marqué par -[s] et les parlers L’ Argentera, Bersezio et Pontebernardo, dans la haute vallée de la Stura, qui ont
un systeme mixte (points 41, 42, 43 de Hirsch ; cf. Sibille 2009)

22 |es adjectifs qualificatifs pouvant étre antéposés sont assez peu nombreux : bél, “beau”, fort “fort”, bon
“bon”, grand “grand”, gros “gros”, péchit “petit”, brut “laid”, paure “pauvre”, rar “rare” ...

2 Pensier [pensj'e] “pensée” est masculin.

24 Bien que pour la plupart de leurs autres caractéristiques, ces parlers présentent de nombreuses affinités avec
les parlers cisalpins septentrionaux (dont le parler des Ramats).



sing. eli, qui ont un pluriel en -[i]?°. Le numéral “deux” a également une forme en -[i] au
masculin qui s’oppose au féminin en -[es] : [dui 'omes] “deux hommes”; [d ues fr'emes]
“deux femmes”.

Exemples : [ak eli "azes] “ces anes”; [ak eles v'atfes] “ces vaches” ; [li dui kump'ajres]
“les deux comperes” ; [n ostres fav'als] “nos chevaux™; [li awtres kumpajres] “les autres
comperes” ; [ak'eli ke v'urung p'un ven'ir] “ceux qui veulent peuvent venir”; [pre se r'ire d
ak eli d'ui] “pour se moquer de ces deux-la”.

Contrairement a I’article défini féminin, 1’article défini masculin ne se contracte pas avec
les prépositions [de] et [a] : [de li "omes] “des hommes”, [des fr'emes] “des femmes” ; [a li
‘'omes] “aux hommes”, [as fr'emes] “aux femmes”.

Conclusion

La différenciation entre morphologie nominale et morphologie prénominale représente une
tendance évolutive forte de 1’occitan, si 1’on considére 1’ensemble de ses variétés. Toute
description d’une variété d’occitan doit, le cas échéant, en rendre compte.

Parmi les variétés étudiées ici, trois présentent un systéme stabilisé relativement simple, ne
laissant pas de place a la variation et/ou au polymorphisme (provengal, cisalpin méridional,
parlers du Queyras). Au contraire le parler de Sénaillac-Lauzeés et celui des Ramats offrent
des exemples de systémes plus complexes en cours de d’évolution?®.
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ANNEXE : Carte des Vallées occitanophones d’Italie
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