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lectures

ETAT DE LITTERATURE
Le procés de Nuremberg : retour sur soixante-dix ans de recherche

par Guillaume Mouralis

idée de traduire en justice les crimi-
nels de guerre fut débattue dans diverses
arénes au cours de la seconde guerre mon-
diale. Ces débats ont été traversés par
toute une série de tensions au sein du champ du pouvoir allié : des dissensions parfois
vives opposerent non seulement les gouvernements alliés entre eux, mais aussi,
dans chaque pays, les divers secteurs de l'exécutif politico-militaire (notamment
aux Etats-Unis). Les objectifs de ce dernier ne coincidaient pas non plus toujours
avec ceux des milieux diplomatique, législatif, judiciaire ou encore associatif (on
songe ici aux associations professionnelles de juristes et aux organisations non
gouvernementales). Ces pouvoirs et milieux étant en partie imbriqués les uns dans
les autres, on assista a une lutte multisectorielle pour le monopole de I'expertise
légitime en matiére de répression des « crimes de guerre »', lutte qui fut menée
avant tout par des praticiens du droit, des avocats d’affaires ou des magistrats,
les professeurs de droit ayant joué un réle secondaire dans la préparation et la
conduite des grands proces de l'aprés-guerre.
Nous nous concentrerons ici sur le proces des 24 « grands criminels de guerre »*
devant le Tribunal militaire international (TMI) de Nuremberg (novembre
1945-octobre 1946), mais nous évoquerons également les 12 proces dits « suc-
cesseurs » devant les Tribunaux militaires de Nuremberg (Nuremberg Military
Tribunals ou NMT) (1946-1949), organisés par les seuls Américains. Sans étre
le prolongement ou l'appendice du TMI, ces derniers appartiennent de toute
évidence au méme programme judiciaire. Ces procés ont fait récemment l'objet

1. Nous reprenons ici I'expression utilisée de maniere générique par les acteurs pour désigner les crimes
internationaux au sens large, c’est-a-dire non seulement les crimes de guerre mais aussi les crimes contre la
paix et contre ’humanité, tels que définis dans la Charte du Tribunal militaire international signée 4 Londres
le 8 aotit 1945.

2. Auxquels il faut ajouter sept « organisations » réputées criminelles.
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de publications qui en réévaluent I'importance et la portée’. La littérature sur le
TMI est considérable, et ce en raison du nombre d’individus impliqués, de leur
capital scolaire et social et de la valorisation sociale (fluctuante mais croissante
dans le temps) de leur expérience. Toute tentative de dresser un tableau d’ensemble
de la production butte sur la diversité des collectifs, des espaces, des arénes, des
séquences temporelles, sans parler de la diversité des langues de travail. Dans
cet essai, nous nous limiterons essentiellement aux publications en anglais, en
allemand et en francais®.

Fonctions assignées au procés par les acteurs

Avant méme d’avoir commencé, le proceés des grands criminels de guerre se vit
assigner de multiples fonctions qui débordaient largement ses objectifs stricte-
ment judiciaires. Les orientations imprimées par le procureur en chef américain,
Robert H. Jackson’, furent décisives, méme s’il faut se garder de toute personna-
lisation excessive. Jackson voulait tout d’abord constituer une archive irréfutable
du national-socialisme et de ses crimes, le proces devant a la fois servir I'histoire
en documentant le nazisme et fonder une politique appropriée de la mémoire.
Ensuite, il entendait trés explicitement refonder le droit international autour de
deux principes : la responsabilité individuelle et la criminalisation de la guerre
d’agression®. Enfin, sur un mode mineur, il convenait, selon lui, de proposer une
lecon d’histoire aux vaincus comme au monde entier et, au passage, de désacra-
liser et délégitimer les élites allemandes traditionnelles’. Rétrospectivement, le
procureur américain Robert Kempner a parlé du procés comme d’un laboratoire
de recherche, soulignant ainsi son caractére d’expérimentation et de science appli-
quée : « Ce fut un laboratoire politologique sans précédent, qui avait été préparé
par les Etats-Unis, car les équipes qui se penchérent sur nos documents avaient
été formées la-bas. Effectivement la juridiction de Nuremberg fut le plus grand

3. Kim C. Priemel, Alexa Stiller (eds), Reassessing the Nuremberg Military Tribunals. Transitional Justice, Trial
Narratives, and Historiography, New York, Berghahn Books, 2012 ; K. C. Priemel, A. Stiller (Hrsg.), NMT :
Die Niirnberger Militirtribunale zwischen Geschichte, Gerechtigkeit und Rechtschipfung, Hambourg, Hamburger
Edition, 2013.

4. Nous laisserons donc de c6té notamment la littérature russe ainsi que celle produite dans une dizaine
d’autres langues puisqu’a Nuremberg étaient présents les observateurs officiels des nations ayant ratifié la
Charte du TMI et des journalistes du monde entier.

5. Robert H. Jackson, « Nuremberg in Retrospect: Legal Answer to International Lawlessness », American Bar
Association Journal, 35, 1949, p. 813-816.

6. Ibid. ; Francis Biddle, « Le proces de Nuremberg », Revue internationale de droit pénal, 19-20 (1), 1948,
p. 1-19 ; Ricardo J. Alfaro, « Report on the Question of International Criminal Jurisdiction », Yearbook of the
International Law Commission, 1950, I, p. 2-18.

7. John H. Morgan, The Great Assize. An Examination of the Law of the Nuremberg Trials, Londres, John Murray,
1948, p. 2.
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centre de recherche qui ait jamais existé. Ou ailleurs qu’a Nuremberg a-t-on
disséqué un Etat aussi systématiquement ? »®.

Notons le souci précoce des acteurs du proces d’en publier le compte rendu exhaus-
tif et les documents 2 charge, deux séries respectivement connues sous le nom
de « Blue Set » (42 volumes) et « Red Set » (11 volumes), en raison de la couleur
des reliures’. Au sein du Secrétariat du TMI, un service fut créé spécialement a
cette fin'’. Par ailleurs, chaque procureur en chef publia, de sa propre initiative,
des documents tels qu'acte d’accusation ou réquisitoire. En 1948, lorsque Jackson
prépara la publication d’une documentation sur la Conférence de Londres (com-
prenant un compte rendu sténographique des débats et une partie des documents
de travail échangés), le ministere des Affaires étrangéres francais s’en inquiéta.
Tout en souhaitant se tenir a ’écart de 'entreprise éditoriale, le Secrétariat des
conférences obtint que André Gros qui, avec Robert Falco, avait représenté
le gouvernement francais a2 Londres, relise les épreuves'. Dans le contexte de
désengagement politique de la fin des années 1940, marqué par la guerre froide,
Pintégration de 'Allemagne de ’Ouest au camp occidental, le succes d’un lobby
favorable a la clémence, aux libérations anticipées, aux grices et aux amnisties,
cette demande du MAE dénotait une préoccupation politique pour Ihistoire et
la mémoire du proces.

A ce souci explicite d’offrir aux contemporains et de léguer  la postérité une docu-
mentation précise, exhaustive et fiable (importance des affidavits, ou déclarations
sous serment, ainsi que des traductions assermentées), s’ajoute, du coté américain,
une politique archivistique particulierement soignée pour ce qui concerne les

8. Le texte de Kempner est souvent déformé par ceux qui le citent : il ne parle pas de « séminaire académique »
mais bien de « centre de recherche ». Robert M. W. Kempner, Ankliger einer Epoche: Lebenserinnerungen,
Francfort-sur-le-Main, Ullstein, 1986, p. 222. La citation a été traduite par l'auteur de cet article (ci-apres,
TdA).

9. International Military Tribunal, Trial of the Major War Criminals before the International Military Tribunal,
Nuremberg, 14 November 1945-1 October 1946, Nuremberg, International Military Tribunal, 1947 (« Blue
Set ») et Office of the United States Chief of Counsel for Prosecution of Axis Criminality, Nazi Conspiracy
and Aggression, Washington, United States Government Printing Office, 1946 (« Red Set »). A ces deux séries
comportant respectivement 42 et 11 volumes, il faut ajouter les 15 volumes du « Green Set » documentant les
12 procés dits successeurs organisés par les autorités américaines 8 Nuremberg (NMT).

10. La publication a été prise en charge par le Secrétariat du TMI sur décision du « Tribunal » c’est-a-dire du
college des quatre juges titulaires. International Military Tribunal, « Blue Set », cité, vol. 1, p. II. Des sections
de révision (reviewing sections) ont vérifié « citations, statistiques et autres données dans les quatre langues »,
a partir du compte rendu sténographique des débats et de I'enregistrement sonore. Ibid., « Preface », p. VIL
Les textes corrigés ont été finalement certifiés par John E. Ray et Arkadij J. Poltorak (membres américain et
soviétique du Secrétariat), par Serge Fuster, alias Casamayor (membre du Parquet francais) et par William H.
Mercer (Britannique qui n’apparait pas dans la liste officielle des membres du TMI). Au sein du Secrétariat,
le colonel Lawrence D. Egbert avait le titre d’« Editeur du Procés » et le capitaine Sigmund Roth celui de
« Directeur de I'imprimerie » (« Imprimeur » dans la version frangaise). Le Chef des Archives du TMI
était Bernard Reymon. Ibid., p. 2. D’aprés Francesca Gaiba, Roth fut le maitre d’ceuvre de la publication des
42 volumes du « Blue Set ». Francesca Gaiba, The Origins of Simultaneous Interpretation. The Nuremberg Trial,
Ottawa, Ottawa University Press, 1998, p. 98.

11. MAE, Secrétariat des conférences, 2 Henri Bonnet (ambassadeur de France 8 Washington), 7 janvier 1948
et 24 septembre 1948 ; André Gros au Secrétariat des conférences, 5 juillet 1948, AMAE - NUOI, 86, 1.
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archives officielles du Parquet.”? On mentionnera également le vaste ensemble
des archives britanniques, francaises et soviétiques. La documentation est donc
aujourd’hui pléthorique : pour le seul TMI, on compte, rien qu'aux Etats-Unis,
une centaine de fonds d’archives dont 80 au moins sont privés®.

Interprétations (jusqu’aux années 1990)

Les juristes ont trés abondamment commenté le proces et, en particulier, le juge-
ment rendu par le Tribunal en octobre 1946. Cette littérature, elle-méme plurielle,
a porté avant tout sur le développement du droit international et du droit pénal
international dans une optique a la fois génétique et prospective'. A cet égard,
nous mentionnerons les travaux pionniers de Donnedieu de Vabres?, Merle' et
Jescheck, suivis par ’étude de Appleman'® et la thése de Woetzel'. Ces auteurs
soumettent le proces et le jugement a la critique doctrinale dans la perspective du
positivisme analytique. Cette production s’est appauvrie avec le temps et aborde
désormais le proces comme point de départ d’une histoire naturelle conduisant,
selon la formule souvent répétée, « de Nuremberg & La Haye »*°. Cet appauvrisse-
ment a été par ailleurs renforcé par le succes de la « justice transitionnelle » dans
les études juridiques et par I'idée sous-jacente que celle-ci, dans sa composante
pénale, avait toujours existé. Les promoteurs du label ont ainsi enr6lé parmi les
précurseurs de cette « justice transitionnelle » Otto Kirchheimer?, 'un des rares
sociologues a s’étre penchés sur le proces de Nuremberg au début des années 1960.
Les acteurs ont longtemps dominé la production sur le TMI : trés tot, les artisans
du proces ont écrit en défense et illustration de leur travail, aussi bien dans des

12. Celles du Tribunal (juges) se trouvent a La Haye. Voir « Location and Description of the Records of the
Nuremberg Trials », « Green Set », vol. 15, p. 1228 et suivantes.

13. Comptage personnel approximatif.

14. R.]. Alfaro, « Report on the Question of International Criminal Jurisdiction », cité.

15. Henri Donnedieu de Vabres, Le proces de Nuremberg. Cours de doctorat professé i la faculté de droit de Paris, Paris,
Editions Domat, 1947 ; H. Donnedieu de Vabres, Le proces de Nuremberg devant les principes modernes du droit penal
international, Recueil des cours de 'Académie de droit international de La Haye, t. 70, Paris, Sirey, 1947.

16. Marcel Merle, Le proces de Nuremberg et le chitiment des criminels de guerre, Paris, A. Pedone, 1949.

17. Hans-Heinrich Jescheck, Die Verantwortlichkeit der Staatsorgane nach Vilkerstrafrecht : Eine Studie zu den
Niirnberger Prozessen, Bonn, Rohrscheid, 1952.

18. Avocat, auteur « généraliste » ayant écrit sur des sujets juridiques divers. John A. Appleman, Military
Tribunals and International Crimes, Westport, Conn., Greenwood Press, 1971 (1954).

19. Robert K. Woetzel, The Nuremberg Trials in International Law, Londres, Stevens & Sons, 1960.

20. Jean-Paul Bazelaire, Thierry Cretin, La justice pénale internationale : son évolution, son avenir, de Nuremberg
& La Haye, Paris, PUF, 2000 ; Pierre Hazan, La justice face & la guerre : de Nuremberg i La Haye, Paris, Stock,
2000 ; Philippe Sands, From Nuremberg to The Hague: The Future of International Criminal Justice, Cambridge,
Cambridge University Press, 2003 ; Ronen Steinke, The Politics of International Criminal Fustice: German
Perspectives from Nuremberg to The Hague, Oxford, Hart Publishing, 2012. Pour une critique de cette généalogie
simpliste, voir K. C. Priemel, A. Stiller (Hrsg.), NMT : Die Niirnberger Militirtribunale zwischen Geschichte,
Gerechtigkeit und Rechtschapfung, op. cit., p. 23.

21. Neil J. Kritz (ed.), Transitional Justice. How Emerging Democracies Reckon with Former Regimes, vol. 1, General
Considerations, Country Studies, Washington, DC, United States Institute of Peace Press, 1995.
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publications destinées au grand public que dans la presse juridique spécialisée®.
C’est le cas des procureurs?, des enquéteurs et analystes?, des juges?, des avocats
de la défense’, des médecins et psychologues”’, du commandant de la prison? et,
plus récemment, des interpreétes et traducteurs®. Parallelement, ces mémes acteurs
ont publié des syntheses autorisées™, et écrit, en abondance, des journaux et des
mémoires’. Certains de ces documents n'ont pas été publiés® ; d’autres 'ont été
a titre posthume®. Trés nombreuses aussi sont les interviews, conservées dans

22. Voir la collection de textes rédigés par des auteurs ayant participé a la conception et a la mise en ceuvre du
TMI dans Guénaél Mettraux (ed.), Perspectives on the Nuremberg Trial, Oxford, Oxford University Press, 2008.
23. Sidney S. Alderman, « Background and High Lights of the Nuernberg Trial », ICC Practitioners’ Journal,
99 (14), 1946, p. 99-113 ; S. S. Alderman, « Negotiating the Nuremberg Trial Agreements », dans Raymond
Dennett, Joseph E. Johnson (eds), Negotiating with the Russians, Boston, World Peace Foundation, 1951, p. 49-
98 ; Murray C. Bernays, « Nuremberg: Its Justification and Lessons », West Virginia Bar Association Journal,
62, 1946, p. 68-83 ; David P. Maxwell Fyfe, Nuremberg in Retrospect, Birmingham, Holdsworth Club of the
University of Birmingham, 1956.

24. Nicholas Doman, « Political Consequences of the Nuremberg Trial », Annals of the American Academy
of Political and Social Science, 246, juillet 1946, p. 81-90 ; Sender Jaari, Joseph B. Maier, « These Were The
Supermen », Art and Action, 1948, p. 137-156 ; R. M. W. Kempner, Das Dritte Reich im Kreuzverhir. Aus den
unveriffentlichten Vernehmungsprotokollen des Ankligers Robert M.W. Kempner, Munich, Bechtle Verlag, 1969 ;
Walter W. Brudno, « The Nuremberg Experience », Texas International Law Fournal, 19 (3), 1984, p. 633-642 ;
Paul Bracken, « An Explanation at Nurnberg », Naval History Magazine, automne 1990.

25. H. Donnedieu de Vabres, Le proces de Nuremberg devant les principes modernes du droit pénal international,
op. cit. ; F. Biddle, « Le procés de Nuremberg », art. cité ; John J. Parker, « The Significance of the Nurnberg
Trials in Establishing a World Order Based on Law », John Randolph Tucker Lectures, 23, 1952, p. 94-133 ;
Geoffrey Lawrence (1947), « The Nuremberg Trial », dans G. Mettraux (ed.), Perspectives on the Nuremberg
Trial, op. cit., p. 290-298 ; Norman Birkett (1947), « International Legal Theories Evolved at Nuremberg », dans
ibid., p. 299-307.

26. Voir infra la section « Sites, arénes et groupes d’acteurs ».

27. Gustave M. Gilbert, Nuremberg Diary, New York, Da Capo Press, 1995 (1947).

28. Burton C. Andrus, I Was the Nuremberg Failer, New York, Coward-McCann, 1969.

29. Richard Sonnenfeldt, Witness to Nuremberg. The Chief American Interpreter at the War Crimes Trials, New
York, Arcade Publishing, 2006.

30. Harris Whitney, Tyranny on Trial: The Evidence at Nuremberg, Dallas, Southern Methodist University Press,
1954.

31. Pour Péquipe américaine, voir le juge F. Biddle, In Brief Authority, Garden City, Doubleday, 1962 ; les
procureurs Robert G. Storey, The Final Judgment? Pearl Harbor to Nuremberg, San Antonio, TX Naylor,
1968 ; R. M. W. Kempner, Ankliger einer Epoche: Lebenserinnerungen, op. cit. ; Drexel A. Sprecher, Inside the
Nuremberg Trial: A Prosecutor’s Comprebensive Account, Lanham, University Press of America, 1999 ; pour
I'équipe britannique, Peter Calvocoressi, Threading My Way, Londres, Duckworth, 1994 ; P. Calvocoressi,
Nuremberg: The Facts, the Law and the Consequences, New York, Macmillan, 1948 ; Airey Neave, Nuremberg: A
Personal Record of the Trial of the Major Nazi War Criminals in 1945-46, Londres, Grafton, 1989 ; A. Neave, On
Trial at Nuremberg, Boston, Little, Brown and Co., 1979 ; Frederick Elwyn-Jones, In My Time. An Autobiography,
Londres, Weidenfeld & Nicolson, 1983 ; pour équipe soviétique, Arkadij J. Poltorak, The Retribution: Notes of
an Bye-Witness of the Nuremberg Trial, Moscou, Novosti Press Agency Publishing House, 1976 ; et pour 'équipe
francaise, Charles Dubost, Le proces de Nuremberg : conférence faite i la séance publique de la Société d’émulation du
Bourbonnais, le samedi 26 octobre 1963, Moulins, 1963 ; Jacques Bernard Herzog, Nuremberg : un échec fructueux ?,
Paris, LGD]J, 1975 ; Edgar Faure, Mémoires, Paris, Plon, 1982.

32. Seymour Krieger, Diary during International Military Tribunal, Nuremberg, New York, Leo Baeck Institute
Archives, 1945-1946.

33. Christopher J. Dodd, Lary Bloom, Lettres de Nuremberg. Le procurenr américain raconte. Document, Paris,
Presses de la Cité, 2009 (2007) ; Robert Falco, Juge & Nuremberg : souvenirs inédits du proces des criminels nazis,
Nancy, Editions Arbre bleu, 2012.
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des centres d’archives®* ou publiées sous forme de recueils®. De cet ensemble se
détache nettement l'ouvrage tardif de Telford Taylor*® qui, a partir d’un travail de
documentation minutieux (dont témoignent ses remarquables archives conservées
a Columbia), propose une étude magistrale du « grand » procés de Nuremberg.
Ce livre traite d’ailleurs du seul TMI et n’aborde pas I'action de Taylor en qualité
de successeur de Jackson a la téte du Parquet américain en charge des proces dits
successeurs.

A mi-chemin entre examen juridique et histoire du proces, le genre quelque peu
négligé de la chronique” offre d’intéressants apercus des interactions judiciaires.
En effet, journalistes et chroniqueurs furent en général attentifs au jeu et 2 la
dramaturgie proprement judiciaires®. Par ailleurs, bien que passifs dans le pré-
toire, ils ne firent pas moins partie intégrante du dispositif imaginé par les Alliés.
Les historiens utilisérent trés tot le proces et son abondante documentation comme
sources du nazisme. Ce fut le cas de Léon Poliakov qui, apres avoir conseillé
I'accusation francaise a Nuremberg, publia Bréviaire de la baine, I'un des premiers
ouvrages sur le génocide des Juifs*’. On sait aussi que Raul Hilberg commenca sa
these sous la direction de Franz Neumann qui lui facilita Pacceés aux archives de
Nuremberg®. Tandis que le proces lui-méme faisait régulierement l'objet de syn-
theses journalistiques”, les historiens américains commencerent a se pencher sur
I’événement judiciaire, en 'abordant sous divers angles : sa réception médiatique,

34. Notamment la Columbia University Oral History Collection.

35. Hilary Gaskin, Eyewitnesses at Nuremberg, Londres, Arms and Armour, 1990 ; Bruce M. Stave, Michele
Palmer, Leslie Frank, Witnesses to Nuremberg: An Oral History of American Participants at the War Crimes Trials,
New York, Twayne Publishers, 1998.

36. Telford Taylor, Procureur & Nuremberg, Paris, Le Seuil, 1995 (1992).

37. Robert W. Cooper, Le proces de Nuremberg : bistoire d’un crime, Paris, Hachette, 1947 ; Rebecca West,
« Extraordinary Exile », The New Yorker, 7 septembre 1946, p. 34-47 ; Didier Lazard, Le procés de Nuremberg :
récit d’un témoin, Paris, Editions de la Nouvelle France, 1947 ; Joseph Kessel, Francis Lacassin, Jugements
derniers : le proces Pétain - le proces de Nuremberg - le proces Eichmann, Paris, Tallandier, 2007 ; Joe Julius
Heydecker, Johannes Leeb, Der Niirnberger Prozess: Bilanz der tausend Jabre, Cologne, Kiepenheuer & Witsch,
1958.

38. Isabelle Delpla, Le mal en proces : Eichmann et les théodicées modernes, Paris, Hermann, 2011.

39. Léon Poliakov, Bréviaire de la haine. Le III Reich et les Fuifs, Paris, Calmann-Lévy, 1951.

40. Gotz Aly, « Ein Gesprich mit dem Historiker Raul Hilberg: Geschichte reicht in die Gegenwart », Neue
Ziircher Zeitung, 10 décembre 2002.

41. Celles-ci se sont multipliées dans les années 1980 et 1990. Voir celles du Britannique Tom Bower, Blind Eye
to Murder: Britain, America and the Purging of Nazi Germany. A Pledge Betrayed, Londres, Little, Brown and Co.,
1995 (1981) et de ses collegues américains Ann Tusa, John Tusa, The Nuremberg Trial, New York, Skyhorse,
2010 (1983) ; Robert E. Conot, Fustice at Nuremberg: The First Comprebensive, Dramatic Account of the Trial
of the Leaders, New York, Caroll & Graf, 1983 ; et Joseph E. Persico, Nuremberg. Infamy on Trial, New York,
Penguin Books, 2000 (1994), particuliérement réussie dans le genre. Notons la persistance, dés Pouverture du
proces, d'une « petite musique » allemande flétrissant la « justice des vainqueurs » : Wilbourn E. Benton (ed.),
Nuremberg: German Views of the War Trials, Dallas, Southern Methodist University Press, 1955, et de fagon
caricaturale : Gerhard E. Griindler, Arnim von Malinowsky, Das Gericht der Sieger. Der Prozess gegen Giring,
Hess, Ribbentrop, Keitel, Kaltenbrunner u. a., Oldenburg, Stalling, 1967 ; Werner Maser, Niirnberg Tribunal der
Sieger, Munich, Droemer Knaur, 1979.
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sa place dans la politique d’occupation et 'usage judiciaire des archives”. Parmi les
travaux universitaires des années 1970 se distinguent nettement ceux de Bradley
Smith qui étudia minutieusement la genése américaine du proces et ’élaboration
du jugement®.

Notons enfin quau début des années 1960 deux ouvrages, régulierement cités mais
rarement lus aujourd’hui, apporterent un éclairage original sur le proces dans le
cadre d’une réflexion plus générale sur la justice politique et le légalisme. On doit
le premier 2 Otto Kirchheimer, juriste et théoricien de 'Etat proche de 'Ecole de
Francfort. Exilé aux Etats-Unis, Kirchheimer y poursuivit sa carriére académique
tout en travaillant pour 'Office of Strategic Services (OSS) aux cotés de collegues
éminents impliqués dans la préparation des proces de I'aprés-guerre. Dans Political
Fustice: The Use of Legal Procedure for Political Ends*, il classait Nuremberg parmi
les proces ou des vainqueurs jugent des prédécesseurs déchus®, et voyait dans cet
événement un mixte de proces politique classique (compte tenu de la charge de
guerre d’agression) et de proces d'un nouveau type, qu’il qualifie d« humanitaire »
(conduit au nom d’une norme de ’humanité). Ce dernier élément « sauvait »
selon lui Nuremberg. Il se traduisait par 'ambition de ne pas juger seulement les
responsables politiques, mais tous les individus impliqués dans une entreprise
criminelle, quel que fit leur niveau de responsabilité. Finalement, Nuremberg « a
montré ou s’arréte la sphere du politique ou plutdt ot le politique [laisse place 3]
I'impérieux souci du maintien de la norme d’existence humaine, de la continuité
de ’humanité dans son universalité et sa diversité. Malgré toutes les faiblesses
du proces de Nuremberg, les prémisses d’un contrdle transnational des crimes
contre ’humanité et la dignité humaine élévent [son]| jugement a un niveau un
peu supérieur a celui qui caractérise habituellement la justice politique exercée
sur décision d’un régime successeur »*.

Quant a Judith Shklar, spécialiste de théorie politique 2 Harvard, elle voyait dans
le procés de Nuremberg — qu’elle opposait a celui de Tokyo — une entreprise iz fine
légaliste. Dans Legalism: Law, Morals, and Political Trials¥, elle définit le [égalisme
comme l'idéologie spécifique et fonctionnelle des juristes professionnels, qui
consiste a évacuer du droit et de la justice a la fois la morale et la politique : « Pour

42. William Bosch, Fudgment on Nuremberg. American Attitudes toward the Major German War-Crime Trials,
Chapel Hill, University of North Carolina Press, 1970 ; John Mendelsohn, Trial by Document: The Use of Seized
Records in the United States Proceedings at Niirnberg, College Park, University of Maryland, 1974 ; Robert Wolfe
(ed.), Americans as Proconsuls. United States Military Government in Germany and Japan. 1944-1952, Carbondale,
Southern Illinois University Press, 1984 ; Frank M. Buscher, The US War Crimes Trial Program in Germany,
1946-1955, New York, Greenwood Press, 1989.

43. Bradley F. Smith, The American Road to Nuremberg: The Documentary Record, 1944-1945, Stanford, Hoover
Institution Press, 1982 ; B. F. Smith, The Road to Nuremberg, New York, Basic Books, 1981 ; B. F. Smith,
Reaching Judgment at Nuremberg, New York, Basic Books, 1977.

44. Otto Kirchheimer, Political Fustice: The Use of Legal Procedure for Political Ends, Princeton, Princeton
University Press, 1961.

45. O. Kirchheimer, « Proces par décision du régime successeur », ibid., p. 304 et suivantes.

46. Ibid., p. 341 (TdA).

47. Judith N. Shklar, Legalism: Law, Morals, and Political Trials, Cambridge, Harvard University Press, 1964.
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autant qu’il concernait les crimes contre 'humanité, le proces [de Nuremberg]
fut a la fois nécessaire et avisé. Il ne peut étre comparé aux proces conduits dans
des systeémes juridiques plus stables. Il fut plutét un moyen légaliste d’éliminer
les leaders nazis d’'une maniére telle que leurs contemporains, dont dépendait
l'avenir immédiat de ’Allemagne, puissent apprendre exactement ce qui avait eu
lieu dans lhistoire récente. Précisément en raison du légalisme traditionnel des
classes professionnelles et bureaucratiques allemandes, les preuves présentées de
cette fagon et le jugement rendu sur la base des délibérations du proces purent
étre efficaces »*. Shklar surestimait sans doute l'effet rééducateur du proces
sur les élites allemandes, hypothese démentie par les recherches ultérieures sur
I’Allemagne de I'aprés-guerre. On peut également discuter son argument quelque
peu culturaliste d’un idiome juridique commun aux Alliés et aux Allemands, qui
aurait été absent du proces de Tokyo (1946-1948). Néanmoins, elle a eu le mérite
de souligner la dimension fondamentalement politique des proces internationaux
de Nuremberg et Tokyo et de corréler ces pratiques judiciaires nouvelles a 'idéo-
logie légaliste, enracinée dans le libéralisme anglo-saxon.

Les analyses de Kirchheimer et Shklar s’inscrivent, me semble-t-il, dans un
contexte ou prévaut un certain scepticisme de la philosophie politique et des
sciences sociales a 'égard du droit et de la justice ('ouvrage de Hannah Arendt
sur le proces Eichmann en 1963 en est le paradigme). Elles annoncent par ail-
leurs la conjoncture critique de la fin des années 1960 et de la décennie suivante :
passé 'immédiat aprés-guerre, le projet d’'une cour pénale internationale semble
désormais chimérique ; tandis que les grandes puissances se rendent coupables
de crimes de guerre dans des conflits périphériques et coloniaux, trahissant ainsi
leurs engagements de Nuremberg®, la forme du proces international est utilisée
comme arme militante pour dénoncer les crimes commis par les Etats-Unis au
Vietnam®.

Depuis les années 1990 : diversification de la recherche
et questions en suspens

L'articulation des niveaux national et international

Dans les années 1990, le développement rapide de la justice internationale, combiné
2 une attention croissante a la mémoire et au droit dans la recherche, favorisa
un regain d’intérét pour les proces de I'aprés-guerre en général et pour celui de
Nuremberg en particulier : la décennie fut en effet marquée par la « renaissance »

48. Ibid., p. 154.

49. T. Taylor, Nuremberg and Vietnam: An American Tragedy, Chicago, Quadrangle Books, 1970 ; Marcel
Ophiils, The Memory of Fustice, 1976, documentaire, 278 minutes.

50. Marcos Zunino, « Subversive Justice: The Russell Vietnam War Crimes Tribunal and Transitional
Justice », International Journal of Transitional Fustice, 10 (2), avril 2016, p. 211-229.
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de la justice pénale internationale (JPI) en acte avec la création successive des
tribunaux ad hoc pour ex-Yougoslavie et le Rwanda, puis de la Cour pénale inter-
nationale, aprés une longue période durant laquelle le droit pénal international,
dont le corpus s’était étoffé, avait été appliqué exclusivement par des juridictions
nationales’. Nuremberg fut dés lors érigé en « précédent » par les acteurs de
cette nouvelle justice, au sens juridique comme historique du terme.
Paradoxalement, il existe peu de syntheses ou de panoramas rédigés par des his-
toriens™, la production étant dans ce domaine dominée par des essayistes parfois
brillants®. En revanche, les politiques nationales en matiére de crimes de guerre
et la contribution spécifique de chacun des pays alliés au TMI ont considérable-
ment progressé. Aux travaux initiés par Smith sur les Américains au début des
années 1980, prolongés par des études soucieuses de replacer Nuremberg dans
le contexte de I'histoire du New Deal et du rapport américain a I'international®,
s’ajoutent des contributions détaillées sur les Britanniques®, les Soviétiques™ et,
plus récemment, les Francais®’.

En revanche, malgré quelques textes programmatiques®, la dimension transna-
tionale des politiques du passé reste peu explorée. On en sait finalement assez
peu sur la conception et la mise en ceuvre d'une ingénierie sociale ambitieuse
articulant plusieurs dispositifs (démilitarisation, décartellisation-rééducation,
épuration-dénazification, proces pour crimes de guerre) congus et mis en ceuvre
dans PAllemagne occupée par une pluralité d’experts (dont les juristes ne repré-
sentent qu’une partie)®.
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Approches transversales, genése et « effets » du procés

Les travaux récents, abondants et variés, portent sur des aspects particuliers du
TMI et des NMT récemment (re)découverts et réévalués®. Certains travaux,
davantage transversaux, couvrent parfois 'ensemble des proces de I'apres-guerre
ou traitent du TMI dans le cadre d’une réflexion plus large sur I'histoire de la JPI*,
la justice d’apres guerre®, les dispositifs de sortie du second conflit mondial®, la
mémoire du nazisme et de la guerre®. D’autres études encore font le lien entre
Nuremberg et le proces de Tokyo, qui, avec d’autres proces asiatiques, ont fait
l'objet de publications récentes de qualité®.

La connaissance de la genése immédiate du proces de Nuremberg a progressé
dans deux directions : dans le sillage de 'étude de Kochavi® centrée sur la sphere
politico-diplomatique pendant la guerre (évolution des discussions ; coordination
des politiques ; genése des déclarations et institutions interalliées) s’est développée
une histoire des idées juridiques®” qui cherche a replacer la fabrique des nouveaux
principes et catégories — tels que définis par la Charte du TMI - dans une histoire a
la fois plus longue et transnationale. Par ailleurs, une attention renouvelée est portée
a la Commission des Nations unies pour les crimes de guerre (CNUCG) créée a
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Crimes Prosecutions, Cambridge, Cambridge University Press, 2015 ; Kirsten Sellars, Trials for International
Crimes in Asia, Cambridge, Cambridge University Press, 2015 ; Barak Kushner, Men to Devils, Devils to Men:
Fapanese War Crimes and Chinese Justice, Cambridge, Harvard University Press, 2015.

66. Arieh J. Kochavi, Prelude to Nuremberg: Allied War Crimes Policy and the Question of Punishment, Chapel Hill,
University of North Carolina Press, 1998.

67. Jonathan A. Bush, « Essay: “The Supreme ... Crime” and Its Origins: The Lost Legislative History of the
Crime of Aggressive War », Columbia Law Review, 102, décembre 2002, p. 2324 ; Daniel M. Segesser, Recht statt
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Londres en 1943 et, plus généralement, aux organisations — gouvernementales
ou non — et aux arénes — diplomatiques, militaires, judiciaires, académiques — dans
lesquelles la répression des crimes de guerre fut débattue par des experts issus
d’horizons nationaux et professionnels divers®”. Ces discussions débouchérent
sur des projets concrets visant a définir de nouveaux crimes internationaux et a
instituer un tribunal international pour juger leurs auteurs.

Inversement, les effets du procés de Nuremberg a plus ou moins long terme ont
été abondamment étudiés. Le tournant « mémoriel » de I’'historiographie dans
les années 1990-2000 ainsi que la réflexion récurrente (et quelque peu stéréoty-
pée) sur ce qui distingue la perspective historique de 'approche juridique ont pu
détourner les historiens d’une analyse du droit et de la justice en acte : la focale
sur les politiques du passé et les « effets » de la justice serait en partie responsable
du manque d’intérét pour la sceéne judiciaire proprement dite”.

Une autre question a particulierement retenu I'attention des historiens : celle (un
peu anachronique et donc souvent mal posée) du génocide des Juifs 2 Nuremberg,
dont certains auteurs cherchent 2 expliquer la place relativement périphérique’'.
D’autres soulignent au contraire 'ampleur de I'enquéte et la qualité des conclusions
présentées par les procureurs américains et frangais. Cette question renvoie aux
victimes, plus actives qu’on I'a souvent pensé’, et invite a réexaminer la place des
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témoins” dans ce procés que Jackson voulait essentiellement « documentaire »™.
Une centaine de témoins furent en effet cités a comparaitre par les différentes
parties”, parmi lesquels on comptait 14 témoins-victimes sollicités par accusa-
tion’. Si finalement seuls trois rescapés du génocide témoignérent oralement, la
question de leur représentation fut néanmoins clairement posée par les organi-
sations juives comme le World Jewish Congress.

Sites, arénes et groupes d'acteurs : les pratiques plurielles de la JPI

L'un des obstacles majeurs a étude du proces de Nuremberg reste la difficulté
a saisir « ensemble » les sites, arénes et groupes d’acteurs dans leur diversité et a
envisager leurs interactions créatrices dans leur complexité spatiale et temporelle.
Certes, la connaissance de ces groupes a progressé, mais de maniére fragmentée,
comme en témoignent les ouvrages collectifs parus depuis une vingtaine d’année.
Au-dela de leur thématique générale et de I'intérét des contributions individuelles,
leur unité en termes d’objets, de questions et d’hypotheses est parfois peu explicite”’.
La JPI n’est pas seulement une affaire de juristes. Or cette caractéristique, qu'elle
partage avec la justice « ordinaire », est ici renforcée en raison de contraintes
spécifiques (probatoires, linguistiques) et d’objectifs extrajudiciaires plus ou moins
assumés. Nuremberg en est une illustration frappante, comme le montrent les
travaux consacrés a des pratiques longtemps négligées car peu visibles ou consi-
dérées comme accessoires. Les Américains firent non seulement appel a des
ténors du barreau, mais aussi a des professionnels renommés dans des domaines
aussi divers que larchitecture (Dan Kiley), le design, le cinéma (John Ford), la
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psychologie. Parmi ces pratiques ont été récemment étudiées I'image™ — qui fut
utilisée comme preuve et servit a documenter le procés —, la traduction et I'inter-
prétation simultanée’”, expertise médicale et psychiatrique. Dans ce dernier
cas, outre les témoignages des médecins américains®, on se référera aux travaux
de Dimsdale® qui a étudié la mise en ceuvre, aupres des accusés, d’une certaine
) )

psychologie expérimentale fondée sur le recours aux tests de Rorschach sensés
révéler les personnalités psychopathiques.

Les travaux récents permettent également de mieux cerner 'univers des quelques
500 juristes, analystes et enquéteurs qui participérent au proces et a 'élaboration
d’un acte d’accusation hors normes®. Plusieurs auteurs ont étudié le réle central
des services secrets dans la préparation du TMI® et, en particulier, des émigrés
allemands au sein de ’OSS puis de équipe initiale d’enquéteurs qui préparérent
, . R, PR

I'accusation américaine®*. On a notamment souligné le role de Franz Neumann
et de son Behemoth® dans interprétation, a Nuremberg, du nazisme et des crimes
commis en son nom. D’autres figures de ’Ecole de Francfort en exil comme
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Fraenkel ou Kirchheimer ont également contribué a faconner la grille de lecture
du régime hitlérien®.

Au-dela, il faut mentionner 'influence intellectuelle de toute une série d’auteurs
émigrés d’Europe centrale et orientale comme Raphael Lemkin®. Leurs ouvrages,
auxquels on peut ajouter ceux de Sheldon Glueck®, criminologue a Harvard,
et de Hersch Lauterpacht®, professeur de droit international a Cambridge,
sont rapidement devenus des « classiques » qu'enquéteurs et magistrats se sont
appropriés. Plusieurs auteurs ont également réévalué le role joué par les sciences
sociales dans la préparation et la conduite du proces, et souligné la dimension
interdisciplinaire du travail accompli 2 Nuremberg, sociologues, politistes, éco-
nomistes et historiens ayant interagi directement ou indirectement — par lecture
interposée — avec les juristes™.

Cependant, un autre aspect exploré depuis les années 1980 est I'interférence des
services secrets évoqués plus haut dans la sélection des accusés et, dans certains
cas, la protection de dignitaires du régime nazi — tel lofficier SS Karl Wolff’! —
pour services rendus dans la phase finale de la guerre ou en raison de leur utilité
présente et future. D’autres travaux se sont penchés sur les activités du lobby
transnational qui s’est développé en Allemagne en faveur des accusés et qui avait
des relais importants aux Etats-Unis et en Grande-Bretagne, comme en témoignent
les cas du général Albert Kesslering” et du SS Erich von dem Bach-Zelewski”.
Ces travaux ouvrent sur le monde des avocats et de la défense, assez peu étudié,
sauf de maniére ponctuelle’. Pourtant, les avocats allemands, comme les autres
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acteurs du proces, publiérent trés tot leurs souvenirs” et rendirent publics leurs
arguments et leur vision du proces®. D’autres catégories d’acteurs sont jusqu’ici
restés dans 'ombre : c’est le cas des 249 journalistes de la presse et de la radio
accrédités par le Tribunal et regroupés dans ’ancienne usine Faber appartenant a
un magnat du crayon. La plupart des études consacrées aux médias s’'intéressent
plus au traitement journalistique du proces en général qu’au groupe spécifique des
chroniqueurs”. Autre groupe également peu connu, bien qu’essentiel dans la diffu-
sion des idées et principes de la JPI : les membres des délégations des 19 « petits »
pays ayant ratifié la Charte du TMI et admis comme simples observateurs ; on
peut supposer cependant que les juristes belges, tchéques ou polonais furent des
« passeurs » actifs, compte tenu de leur implication précoce dans les discussions
sur les crimes de ’Axe, au sein notamment de la CNUCG.

Au total, ces travaux récents ont permis d’acquérir une meilleure connaissance des
groupes d’acteurs et des milieux professionnels, mais cette connaissance demeure
fragmentaire et peu systématique. Il ressort par ailleurs de ces travaux une vision
un peu enchantée de « communautés épistémiques » travaillant au développement
du droit pénal international ou a I’élaboration de l'accusation”®. On pourrait éga-
lement discuter la focalisation de cette approche sur la production de « récits »
(narratives) du nazisme et de ses crimes, perspective qui oblitére quelque peu la
« force du droit » au double sens de ressource et de contrainte”.

Comme le notent Priemel et Stiller a propos des NMT, les travaux existant
peinent a aborder les pratiques judiciaires concrétes qui se caractérisent par des
interactions complexes entre parties, mais aussi entre juristes et experts issus
de disciplines diverses (psychologie, sciences sociales) ; les difficultés tiennent,
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d’une part, a la multiplicité des acteurs impliqués dans la production des divers
documents dont une petite partie seulement fut utilisée a 'audience, d’autre part,
a Pextréme division du travail entre enquéteurs, analystes et procureurs. Ceux qui
présenterent a audience les syntheses des grandes sections de Pacte d’accusation
(¢7ial briefs) étaient rarement ceux qui les avaient préparées, note Kempner dans
ses mémoires'’.

De méme, il n’existe pas a proprement parler d’histoire sociale des acteurs, a part
quelques contributions sur le personnel du TMI'" les juristes des NMT'? et
les femmes au sein du groupe des juristes, qui furent un peu plus nombreuses a
Nuremberg que dans la justice de leur pays!®. Ce relatif désintérét tient sans doute
a une certaine division du travail au sein de la profession historienne, I'histoire
sociale délaissant quelque peu les grands proces et 'histoire du temps présent les
abordant plus volontiers sous un angle politique ou en termes de production de
récits et de grilles de lecture du passé. 4 fortiori, il n’existe pas de réel dialogue
entre historiens de Nuremberg et sociologues de la JPI contemporaine, ce qui
est regrettable tant ce dialogue serait de toute évidence utile aux uns comme aux
autres. Les lectures croisées sont rares et superficielles!®. Des analyses récentes
pourraient ainsi éclairer le procés de Nuremberg sous un jour nouveau : par
exemple les réflexions sur la constitution sinon d’un champ, du moins d’un espace
transnational de la JPI ot les acteurs combinent souvent ressources non seulement
juridiques et académiques, mais aussi diplomatiques et militantes'®. On pourrait
aussi mentionner les travaux qui, au-dela de la seule JPI, analysent des pratiques
transnationales connexes comme celles des ONG ou des think tanks'.
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Plus généralement, I’absence de réflexion articulée entre I'histoire des idées
juridiques et la sociologie des acteurs ne permet pas de penser de maniere satis-
faisante les processus d’innovation technique et juridique auxquels le proces de
Nuremberg a donné lieu'””. Une telle réflexion fournirait pourtant des pistes pour
mieux comprendre la relative déconnexion — voire les hiatus — entre Nuremberg
et toute une série de processus qui 'englobent et le dépassent, qu'il sagisse du
développement du droit international au XX¢ siecle!®® ou de celui des droits de
’homme!”, développements qui, dans les deux cas, s'opérent de maniére relati-
vement autonome par rapport au droit pénal international. Un autre hiatus tout
a fait remarquable tient a 'internationalisme ambigu de la puissance américaine
et a la place a part de Nuremberg dans une histoire marquée par une défiance
continue des Etats-Unis a 'égard de la JPI, de Robert Lansing et James Brown
Scott rejetant en 1921 'idée d’un tribunal international pour juger le Kaiser'® a
'hostilité déclarée a la Cour pénale internationale depuis une vingtaine d’années.
Nous ne pouvons développer ici ce dernier point, mais il est probable que les
questions impériale, coloniale et raciale occupent une place importante dans le
faisceau des explications possibles. Mises a part quelques réflexions sur les enjeux
raciaux proprement américains des proces de Nuremberg et sur la rhétorique de
la « civilisation » en leur sein''!, ces questions sont encore a explorer. B
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