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Resumen

Protohistoria, habitat y demografia : éstos son los tres ejes fundamentales de mi
trabajo de investigacion doctoral, presentado en 2008. Este estudio presenta una estimacion
cuantitativa de las poblaciones de una regidén del sureste de Francia durante la Edad del
Hierro. Su objetivo, ademas de publicar informaciones inéditas, es proponer un nuevo
marco conceptual que permita reflexionar sobre el funcionamiento y las evoluciones de
dichas sociedades. El interés principal es conseguir utilizar los conceptos ¢ instrumentos de
analisis inspirados de las ciencias sociales y de la geografia humana adaptados a un estudio
arqueoldgico. Los resultados obtenidos han sido confrontados a las hipotesis actuales sobre
la Protohistoria de la Galia mediterranea y han permitido comentar los datos sacados de las
principales fuentes de conocimiento actuales (arqueoldgicos como textuales), confirmando
algunas teorias actualmente vigentes y refutando otras; pero ante todo, proponiendo nuevas
pistas de trabajo. En particular, esta aproximacion cuantitativa de las masas humanas
ha permitido considerar la evolucion de las redes de poblacion desde el asentamiento del
comercio mediterraneo y la fundacion de la colonia focea de Massalia (Marsella), asi como
la reactividad de las poblaciones frente a los distintos cambios tanto socioecondmicos como
histéricos, bajo una nueva perspectiva y mediante parametros originales.

Abstract
Iron Age, settlement and demography : these are three anchor points of a PhD

defended in 2008. The objective of such a quantitative estimation of the protohistoric
populations of South-eastern France, was not only to provide new information, but also an
original framework to analyse the evolution of these societies. Indeed, these new data allow
us to handle tools and concepts usually used in social science and human geography. When
compared to current hypothesis on Iron Age in Mediterranean Gaul, these results enable us
to discuss contribution of usual knowledge from archaeological data or historical sources:
sometimes by giving support to some ideas, sometimes by disproving others ; but above
all, by suggesting new theories to explore. Especially, such an original parameter allows us
to consider with a new slant the development of settlement network since the beginning of
relations with Mediterranean merchants. And even to assess population reactivity in view of
socioeconomic and historic changes.
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1. Introduction

Ce colloque me fournit I’opportunité de synthétiser un travail de doctorat soutenu
en novembre 2008 a 1’Université de Provence (Aix-en-Provence, France): une étude
d’archéodémographie protohistorique'.

Bien que la démographie exacte des populations passées sans archives écrites soit
hors de portée (structure comme décompte), la qualité de connaissance des habitats groupés
protohistoriques de France méditerranéenne permet une certaine approche quantitative.
La trame urbaine des oppida est bien connue, les données de fouille nombreuses et plutot
bonnes. La maison est ['unité de vie la plus petite et la plus facile a identifier: nombreux
sont les indices de vie domestique et 1’étude des modes d’occupation de I’espace intra-
muros a montré une récurrence dans la composition des activités et objets (foyer, aire de
stockage, aire de cuisine, petit artisanat...) donnant 1’image type de I'unité domestique.
En parallele, I’'urbanisme protohistorique méridional présente un mode d’occupation
uniforme globalement étendu a la totalité de 1’espace, sans zone vide, et principalement
constitué d’unités domestiques assez standardisées. Les espaces de nature non domestique
(greniers collectifs, structures artisanales, salles cultuelles/publiques) sont peu nombreux
et répartis de maniére homogéne au sein de I’habitat®. S’ajoute a cela la finesse de datation
des changements d’ordre urbanistique ou architecturaux : les nombreuses importations de
céramiques en provenance du monde méditerranéen des la fin du VIleme av. J.-C., offrent
la possibilité de dater jusqu’a 10 ans pres 1’évolution de I’habitat. Ce sont ces atouts de la
base archéologique de I’age du Fer méridional, qui m’ont autorisée a me lancer dans une
quantification des masses humaines dans I’espace et le temps.

Toutefois, comme il ne s’agit pas de démographie au sens strict, le terme d’
«archéodémographie» a été forgé. Ce concept n’est pas un artifice : il recouvre une réalité, en
reflétant les possibilités et limites en mati¢re d’estimation du nombre des hommes, tout en
signifiant que le corpus archéologique est au premier plan. Ni démographie traditionnelle,
ni démarche archéologique habituelle, on se situe au croisement des deux approches. Pas
de «savants calculs» pour autant, juste une nouvelle considération de la culture matérielle,
plus spécifiquement les habitats, visant la restitution la plus fine des variations des masses
humaines dans 1’espace et le temps.

Apres un bilan conceptuel et méthodologique sur la démarche, dans cet article seront
exposés quelques résultats obtenus sur la région d’étude, suivis des interprétations socio-
économiques et historiques. L’espace traité est une zone du Sud-Est de la France, qui va
de Massalia (Marseille, Bouches-du-Rhone), fondée par les Phocéens en 600 av. J.-C.,
aux Alpes méridionales. Ce terrain d’application dispose de I’interface de contact entre les
différentes cultures : le littoral méditerranéen. C’est ici que les sociétés indigénes ont été
abordées par les commercants navigateurs Etrusques puis Grecs, des la fin du VIIeme s av.
J.-C. ; point de départ des premicres sollicitations socio-économiques et lieu de fondation
la premiére colonie grecque en France. Sur ’espace considéré, se trouvent en outre une
multitude d’unités paysageres, du littoral aux plaines d’arrieére-pays, jusqu’aux collines
puis vallées alpines. Elles offrent chacune de potentielles ressources spécifiques, qui ont pu

I Sous la direction du Professeur Dominique Garcia (Univ. de Provence — Centre Camille Jullian/UMR 6573
du CNRS). Cf. Isoardi 2008a.
2 Voir par exemple Nin 2000.
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Fig.1 - Aire d’étude
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susciter I’intérét des sociétés au fil du temps ou dans le cadre des échanges commerciaux
(Fig.1). Autant de sujets a aborder par cette approche archéodémographique nouvelle.

2. Concept et méthodes

2.1. Pourquoi faire de la démographie en Protohistoire méridionale?

L’approche quantitative des populations humaines est un support permettant de
comprendre les processus historiques, économiques et sociaux, dans le sens ou elle constitue
I’empreinte des phénomeénes que ces populations ont traversés. La nature de chaque
mouvement (inflexion, vitesse, amplitude) sont les signatures caractéristiques de divers
facteurs et événements intervenus. Par exemples les modifications sociopolitiques, les
guerres, les crises et autres problémes socio-économiques que sont famines et épidémies...
ont laissés des empreintes caractéristiques sur le niveau des populations, sur leur trajectoire
démographique. De son c6té, la restitution de I’intensité du peuplement dans 1’espace
permet de refléter la valeur prises par différents secteurs au cours du temps.

De fait, le but, dans la situation de populations passées et sans archives écrites, est
de partir d’une restitution de 1’état démographique pour remonter aux causes, en s’appuyant
sur les acquis des études démographiques ou de géographic humaine menées sur les
populations actuelles ; c’est-a-dire utiliser de nouveaux concepts et modeles explicatifs
pour la Protohistoire de Gaule méditerranéenne. Cette solution va permettre d’appliquer
quelques outils d’analyse des sciences sociales dans le domaine archéologique, pour
produire de nouvelles informations et permettre d’appréhender de maniere originale le
fonctionnement et 1’évolution de ces sociétés de 1’age du Fer.
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Car la démographie n’est pas une fin en soi : son but est d’alimenter autrement,
par une nouvelle voie, I’histoire événementielle, sociale, politique, économique de ces
sociétés. En outre, il faut comprendre I’ensemble comme un systéme : si la démographie
est un point fondamental, elle n’est pas le seul élément a prendre en compte. Elle prendra
davantage de sens avec une considération des autres parametres entrant en jeu dans le
fonctionnement des sociétés (économie et échanges, aspects sociaux et politiques, aspects
culturels, histoire des techniques, etc.). Chacun de ces domaines peut étre éclairé par
les données archéodémographiques (en fournissant par exemple une sorte de mesure
de la réactivité des populations face aux facteurs de changement) et inversement, ces
domaines éclairent eux-aussi les états démographiques mis en évidence. Il y a une notion
d’interaction des différents parametres les uns sur les autres : 'usage de la démographie
se comprend dans cet esprit.

Par chance mais également en raison de la difficulté de I’exercice, la démographie
restait une approche inédite pour la Protohistoire de Gaule méridionale. Les rares petites
études de démographie sur les sociétés protohistoriques méridionales n’avaient jamais
conduit a une vision sur la longue durée et un large espace, et n’avaient donc pas permis
de déboucher sur un discours historique ou économique et social (bilan dans Isoardi
2008a :10-70). Il y avait 1a quelque chose de neuf a faire. Précisons encore que, si la
solution proposée repose sur cinq ans de dépouillement bibliographique, compilation et
test des méthodes, puis confrontation des hypothéses aux autres sources de connaissance,
cela reste un état de la question a un moment donné, en rien une solution définitive. Des
améliorations sont toujours possibles. Pour cause, ce travail est actuellement éprouvé sur
une région du Languedoc, dans le cadre d’un post-doctorat de 1’université de Montpellier
(Hérault).

2.2. Comment produire de I’'information archéodémographique?

Le tout premier travail a consisté en une indispensable analyse critique de la
documentation archéologique a la base de toute reconstitution. Je ne voulais pas appliquer
une méthode prédéfinie aux données de cette période, mais partir de la documentation
archéologique de la période étudiée (avantages et limites) pour construire les méthodes.
Et justement, il existe, sur les 25 000 km? de la zone d’étude, une inévitable hétérogénéité
de la documentation, qui repose d’abord la quantité de vestiges mis au jour, ensuite sur
la ou les principale(s) méthode(s) archéologiques et la période principale de réalisation
de ces travaux archéologiques. Hétérogénéité aussi sur les catégories de sites les plus
fréquentes (entre habitat et sites funéraires) ; et enfin, d’un point de vue géographique,
sur les conditions environnementales et topographique pouvant avoir jou¢ sur le mode
d’occupation de I’espace et le type d habitat dans le passé (pour I'unité alpine par exemple).
En est donc ressortie la nécessité de travailler par groupes homogenes : six ensembles
géographiques avec une qualité de documentation uniforme sont apparus (Fig.1). Cette
précaution évite, sur le plan quantitatif, de prendre un biais de la documentation (type
défaillance dans la recherche ou 1’identification des habitats) comme une variation de la
taille des populations. Impossible de travailler avec un méme protocole sur toute la zone
d’étude, il faut conduire une premicre analyse au sein de chaque groupe, avant de pouvoir
mettre en rapport les résultats.
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Ensuite, deux protocoles d’estimation indirecte de la taille des populations ont été
élaborés, sur la base d’un recensement des méthodes antérieurement testées en archéologie.
Le support choisi est bien évidement 1’habitat : c’est le marqueur archéologique le plus
présent dans la zone d’étude, tout en étant le moins éloigné de la population des vivants ;
et c’est aussi un support susceptible de refléter toutes les catégories sociales. Toutefois,
compte tenu d’une différence de qualité dans la connaissance des habitats entre la Provence
littorale (groupe 1) et le reste de la zone d’étude, deux protocoles ont été nécessaires,
donnant lieu a deux focales dans la précision des résultats archéodémographiques.

2.2.1. Méthode N°1

C’est une estimation du nombre total de maisons au cours du temps, a I’échelle de
chaque habitat groupé (Fig.2). Il s’agit de la résolution la plus fine que I’on peut obtenir,
et sur un espace de travail conséquent (le groupe Provence littorale). Trés simplement,
pour chaque période et sur chaque habitat, on commence par choisir un ou plusieurs
secteurs bien fouillés. Sur ces secteurs est défini ce qui est domestique et ce qui est non
domestique (rue, structures de productions collectives...). A partir de 1a, on calcule
la surface moyenne de la maison pour la phase en question, puis la surface moyenne
d’espace non-domestique par maison (en divisant I’espace non domestique du secteur
test par le nombre de maison). En faisant la somme de la surface moyenne de la maison et
la surface moyenne non domestique, on obtient I’«emprise par habitation». Il suffit alors
de diviser la surface totale habitée de 1’habitat par I’emprise par habitation, pour obtenir
une estimation du nombre total de maisons pour la période. Cette méthode est adaptée de
celle de M. Py mise en place pour le [Véme s. av. J.-C. a Lattes (Hérault, Py 1999 : 653).
Elle a été appliquée sur un échantillon de dix-sept habitats groupés, les plus proches de
Marseille, de types variés et bien documentés (Fig.2).

Fig.2 - Méthode 1 : Courbe cumulative de I’estimation du nombre de maisons sur les 17 habitats groupés au cours du temps
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2.2.2. Méthode N°2

Toute la population n’est cependant pas dans les habitats groupés, d’ou la
méthode 2: une estimation archéodémographique a 1’échelle des territoires, basée sur
une quantification des différents types d’habitats. Ces différentes catégories d’habitat
relevent de capacités d’accueil variées. Dans la zone d’étude, on en distingue trois : les
habitats groupés, I’habitat dispersé et 1’habitat temporaire. Apres un décompte des sites
de chacune de ces catégories au cours du temps, pour tenir compte de leurs capacités
démographiques, j’ai utilisé un ccefficient basé sur leur superficie. Celui-ci est lié¢ au
rapport entre la surface moyenne de I’habitat groupé et celle des petits habitats, signifiant
simplement «a combien de petits habitats correspond un habitat groupé». Ce coefficient
est produit pour chaque phase chronologique. Au final on multiplie les habitats groupés
par ce coefficient, on divise les habitats temporaires par deux et on ajoute le nombre de
petits habitats. La somme est la valeur indiquant I’intensité du peuplement par phase
(fig.3a). Je préfere en effet utiliser ce terme d’«intensité du peuplement» pour marquer
la moindre résolution démographique du résultat par rapport a la méthode 1. Cette
solution est assez simple, et méme si elle est plus éloignée de démographie réelle que la
méthode 1, il y a quand méme une notion nouvelle de quantification (Fig.3b)*.

Pour le groupe alpin, au corpus d’habitats trop faible, un appui a été cherché
dans la documentation funéraire. Le principal souci, avec les données funéraires, a
consisté a repérer les variations du corpus davantage liées a des faits taphonomiques,
sociaux, ou culturels (problémes de conservation ou d’identification des sites, catégorie
de tombes davantage visible et pérenne a certains moments...) ; cela afin de ne pas
sous-estimer les phases ou la population funéraire est moins perceptible. Le résultat
est peu concluant, mais a montré que toute grande hausse ou baisse dans les habitats
se retrouve dans le funéraire ; avec en prime, pour les Alpes, une finesse de datation
meilleure avec les tombes qu’avec les habitats.

Au final, le résultat en nombre de maisons dans 1’espace et le temps (méthode 1)
demeure le plus proche duniveau des hommes (avec en outre unerésolution chronologique
de 10 ans, contre 50 ans au mieux pour la méthode 2). L’analyse archéodémographique
de la zone littorale autour Massalia (groupe 1), donnant les résultats les plus proches
de la démographie réelle, sera le point principal de 1’étude. Les résultats sur les régions
en périphérie obtenus avec la méthode 2 (des plaines d’arriére-pays aux Alpes du Sud),
ne sont que de simples compléments, servant a replacer 1’évolution de cette population
littorale dans un cadre plus large ; car dans le domaine de la démographie, tout ce qui se
passe dans un lieu n’est pas indifférent a ce qui est ou se produit dans un autre (notion
d’interaction spatiale). Reste que la méthode 2 fournit tout de méme une notion de
quantification de la masse humaine et une maniere de la mesurer, que 1’on n’avait pas
précédemment, et qui va permettre d’agrandir la fenétre d’étude afin de comprendre les
interactions et les réseaux d’occupation.

3La qualité de la documentation dans la région étudiée a seulement permis de faire trois groupes d’habitats, sur
des critéres surtout qualitatifs. D’autres solutions existent : pour preuve, dans un travail post-doctoral en cours,
a partir des habitats du Languedoc davantage documentés, je cherche a déterminer statistiquement des classes
d’habitats en fonction de leur superficie (connue pour davantage d’habitats, ce qui n’¢était pas le cas dans le
Sud-Est).
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Fig.3 - Méthode 2 b) Compraison des résultats de la méthode 2 sur I’ensemble des habitats de tous les
groupes de la zone d’étude
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2.2.3. Outils d’analyse des résultats archéodémographiques

Apres avoir obtenu de I’information archéodémographique, il faut maintenant
trouver le moyen de comprendre ces résultats : savoir détecter dans ces informations
les phénomenes socio-économiques et historiques que les populations ont traversés
(sachant que ce ne sera pas de I’information purement démographique). J’ai retenu trois
solutions, adaptées a la qualité des données. D’abord la comparaison a une croissance
théorique réguliére. En comparant la courbe archéodémographique obtenue a une
courbe de croissance théorique régulicre, on distingue objectivement I’intervention
de phénomeénes extérieurs perturbant le développement des sociétés humaines. Cette
solution fonctionne assez bien avec les données de la méthode 1, les plus proches de la
démographie réelle.

A plus petite échelle, des modeles théoriques de peuplement peuvent aussi étre
comparés aux situations archéodémographiques obtenues dans I’espace et le temps ; la
démographie constituant un parametre supplémentaire pour 1’application de nouveaux
modeles. En fait, les résultats archéodémographiques ont surtout permis, comme on va
le voir, de rediscuter le modele centre-périphérie souvent utilisé pour cette période et
ces sociétés.

La troisiéme solution consiste a comparer les différentes situations
archéodémographiques obtenues a une typologie des mouvements démographiques
dont les causalités sont connues. La caractérisation de ces mouvements se base sur
la mise en place d’une hausse ou une baisse et sur la durée de 1’état obtenu. Une fois

caractérisés, les différents états archéodémographiques sont rapprochés des causes
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possibles. J’ai utilisé le bilan ci-dessous, distinguant les phénoménes de court, moyen,
et long terme*.

On va donc distinguer:

- Les variations a long terme, marquant le niveau de la population pour au
minimum un siécle. Elles sont liées au rapport de I’homme avec le milieu ; aux grandes
formes d’organisation sociale (sociétés prédatrices/productrices par exemple) ; et aux
modes de subsistance (grands systémes d’exploitation et de production ; innovations
majeures).

- Les variations @ moyen terme, laissant des marques sur une dizaine d’années
et le siecle. C’est le temps de la conjoncture, des mouvements a 1’échelle des groupes
humains, tels que I’histoire économique, 1’histoire sociale, I’histoire des mentalités ;
mais aussi les conséquences de longues guerres et de certaines épidémies.

- Les variations a court terme, entre deux/trois ans et dix ans, donc visibles
uniquement avec la méthode 1. C’est le domaine de I’événementiel, des mouvements a
I’échelle de I’individu: les guerres et crises, les facteurs politiques, certaines épidémies
et famines, les fluctuations de la production alimentaire...

Ce sont-1a les trois moyens d’introduire en archéologie protohistorique de Gaule
méridionale, des concepts nouveaux manipulés en sciences sociales, et permis par
I’analyse de la taille des populations. Bien siir, ces outils ont été testés en thése mais
restent perfectibles. Il y a, a I’avenir, un travail interdisciplinaire a conduire avec des
démographes travaillant sur les populations actuelles, pour déterminer d’autres outils
applicables a ces données archéodémographiques.

En derniére étape, je confronterai ces hypotheéses nouvelles, baties a partir de
données archéodémographiques, aux autres sources de connaissances sur les sociétés
protohistoriques (économiques, historiques, culturelles...). C’est la phase de mise en
systéme des données. Cette ultime étape permettra de valider ou pas ces hypothéses ;
voire d’en suggérer de nouvelles?

3. Principaux résultats archéodémographiques

J’ai choisi quelques-uns des principaux points forts obtenus en thése, afin de
montrer quelques apports de I’analyse archéodémographique dans des domaines et
thématiques variés. L’analyse s’est faite en deux temps : d’abord sur les résultats les
plus précis obtenus a 1’échelle des habitats groupés avec la méthode 1, qui touchent les
domaines socio-économiques et historiques, mais aussi les modes occupation a I’échelle
desoppida(3.1.). Ensuite, dulittoral aux Alpes du sud, une vision al’échelle des territoires
est permise par la méthode 2 pour compléter ces premicres informations. Cette ouverture
fait apparaitre les modalités d’occupation de I’espace au cours du temps, les réseaux,

4 Ces données sont tirées de différentes études, dont principalement les travaux du projet Populus (1994-
1995) : un programme de recherche européen visant a mettre au jour les grandes tendances démographiques
sur le long terme dans le bassin méditerranéen, du néolithique a 1’ére industrielle, et a partir de sources variées
(archéologiques et écrites ; cf. Bintliff, Sbonias 1999). Pour cette typologie, K. Sbonias (1999a) s’est lui méme
basé sur les travaux historiques de E. Le Roy Ladurie et J. Goy (1982). Citons encore Sbonias 1999b, Bintliff
1999 et Bintliff, Sbonias 2000.
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les interactions... Autre moyen d’appréhender le fonctionnement socio-économique
des sociétés protohistoriques. A ce moment-1a se fera une remise en contexte pour
valider les hypotheéses émises d’un point de vue archéodémographique (3.2.).

3.1. Résultats spécifiques de la méthode 1 sur les sociétes indigenes aux portes de
Marseille

La méthode 1 fournit deux types de données : des graphiques (individuels,
cumulatifs) et une cartographie du poids de chaque habitat groupé au cours du temps
(fig.4). Une analyse critique a précédé I’analyse de la courbe, définissant les phases ou
I’estimation est plus ou moins siire. Il en est ressorti que les résultats ne sont fiables
qu’apres 610/600 av. J.-C. (fig.2b), alors que I'usage de construire est dur est répandu.
L’analyse ne peut commencer qu’a partir de 1a.

La courbe obtenue posséde un outil spécifique pour décrypter les phénomenes:
la comparaison a une croissance idéale, sans facteurs externes perturbant le
développement des sociétés (cf.2.2.3). C’est la croissance logistique. Cette progression
correspond a une croissance avec limitation. A c6té de la tendance a 1’accroissement,
se manifeste une résistance dont 1’origine tient a une foule de causes connues ou
inconnues: liées a I’environnement, la nature et le volume des ressources naturelles
accessibles, la surface cultivable pour nourrir les populations, une diminution de la
place pour s’installer... Cette résistance croit en méme temps que 1’accroissement de la
population, ce qui induit un maximum (N) qui ne peut étre dépassé pour une localité
donnée avec un systéme technique, économique et social donné. Cette croissance n’est
visible que sur le long terme, sur plusieurs si¢cles. Mathématiquement, elle se fait

Fig.4 - Résultats spécifiques de la méthode 1 sur les sociétés indigénes aux portes de Marseille
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a taux constant (k), mais elle se heurte avec le temps a ces facteurs de freinage (b).
De fait, le taux de croissance instantané varie dans le temps. La courbe a une forme
de « S « aplati : sa croissance est forte au début, ralentit a mi-parcours ; puis diminue a
I’approche de la population maximale (tendant a se stabiliser). Apres le point d’inflexion,
les obstacles a la croissance deviennent plus pesants (Delmas 2004, Schtickzelle 1981).
Pour une meilleure comparaison, j’ai produit cette courbe théorique a partir de valeurs
réelles (fig.4a) : je suis partie de données brutes a un moment-clé et dans une plage ou
la population connait une évolution a priori plus réguliere (phase 470-310 av. J.-C.), et
j’ai obtenu les valeurs de la formule par titonnement : en faisant varier un a un les trois
principaux parameétres jusqu’a ce que courbe s’ajuste au mieux a la plage de données
réelle.

Cette modélisation fournit d’abord un taux d’accroissement naturel théorique d’une
population évoluant en milicu clos, sans facteur extérieur (k) : sur ces oppida, il serait
ici proche de 0,48% par an (car il ne s’agit pas d’un taux complétement démographique).
De fait, des que le taux de croissance instantané dépasse cette valeur, cela signifie tantot
une nette amélioration de la croissance, tantot un apport de population extérieure. Ce qui
signifie encore qu’il existe a ce moment-la, dans ces oppida, un facteur dynamisant, voire
un facteur d’attraction. Ces phases de rupture avec une croissance théorique sont encore
plus fragrantes en juxtaposant le profil théorique et la courbe archéodémographique. La
courbe logistique étant le profil théorique d’une population évoluant en dehors de toute
perturbation extérieure, cette juxtaposition permet de décrypter I’évolution apres la date de
départ de la simulation (soit apres le début du Véme av. J.C.). Et lorsqu’il y a dépassement
du seuil maximal, cela permet d’introduire la notion de rupture ou évolution des systémes
technico-économiques et culturels, liée a la disparition du systéme peuplant antérieur
ou a la mise en place d’un nouveau systeme peuplant ; voire accompagnée d’un apport
de populations extérieures. Cela sous-entend 1’apparition d’un phénoméne suffisamment
important pour perturber (dévier, stopper ou accélérer) la trajectoire démographique des
sociétés ; qu’il soit de nature économique, sociale, événementielle ou autre.

L’analyse des variations du taux d’accroissement et de la comparaison a un profil
théorique, a ainsi fait ressortir les articulations de 1’évolution de la masse humaine
autour de Marseille, de 600 au ler s av. J.-C. Premiére phase a mettre en exergue : le
milieu du Véme s. au Illéme s. av. J.-C. Ici le profil colle davantage a une progression
régulicre ; avec un faible taux de croissance de 0,27% par an (entre 470 et 310 av. J.-C.)
: s’en dégage I’idée de communautés évoluant en vase clos, avec des apports humains
extérieurs réduits. Cela signifie que la population de ces sites évolue en dehors de facteurs
de perturbations extérieurs ; mais surtout, elle n’est pas dynamisée par une quelconque
cause extérieure. C’est-a-dire que ces sites ne sont plus attractifs pour les populations
alentours, contrairement a ce que suggérait la hausse du VIémess. av. J.-C. Cette découverte
est intéressante par rapport a un possible brassage ethnique et culturel avec la Gaule
intérieure ou autre, qui est beaucoup moins évident pour cette période. S’en dégage aussi
I’hypothése que tout ce qui se passe a ce moment-1a, est issu d’une évolution propre des
populations en place. Et justement, ¢’est trés important pour poser le cadre au sein duquel
interviennent les évolutions et innovations de cette période : par exemple 1’apparition de
la statuaire en ronde bosse méridionale, dont la genése et les datations ont été révisées
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récemment (cf. notamment Rapin 2004). Ces résultats archéodémographiques s’accordent
avec ’idée que cette genese releve d’une évolution interne des sociétés méridionales.
Ce serait un fait propre aux sociétés en place, non pas lié a un apport d’individus (ou
vraiment réduit, mais réfutant catégoriquement toute “invasion celtique”).

Le milieu du IlIéme s. au IIéme s. av. J.C. permet d’illustrer une autre situation.
C’est une phase caractérisée par une hausse tres rapide du taux de croissance (0,82 % par an
entre 240 et 180 av. J.-C.), et un important décalage positif par rapport au profil théorique :
le seuil de population maximal (N) est franchi. Une hausse si rapide suggére un apport
de population (éventuellement accompagné d’une amélioration du taux d’accroissement
naturel). En théorie, N est le niveau maximal de population auquel conduirait la constance
des facteurs tels qu’ils ont été enregistrés pendant la phase d’observation. Mais en cas de
modifications des parameétres de base, ce seuil peut étre dépassé et surtout maintenu dans
la durée (Baudelle 2000 ; Pumain, Saint-Julien 2001). Or, comme cet état maximal dure
un demi-siécle, il est devenu possible d’accueillir, sur cet espace, davantage d’individus :
c’est donc qu’il y a eu modification des parametres de 470 av. J.-C. Autrement dit, la
seule analyse de la démographique de cette phase démontre une évolution du contexte
depuis le Ve s. av. J.-C. Concrétement, les apports de techniques, les progrés des systémes
agraires et des systémes de production, sont des événements qui permettent de franchir
des seuils. Il faut mettre en avant également le role des constructions politiques :
autant de possibilités a étudier pour cette période. Or dés la fin du Illéme s. av. J.-C.,
on note justement un fort développement des techniques productives, artisanales, et de
transformation des produits agricoles, ainsi que des traces d’exploitation du territoire®.
Il y a bien un lien entre augmentation archéodémographique et progres technico-
économique. Mais I’analyse peut aller plus loin : traditionnellement, ce développement
des structures productives est mis en rapport avec le démarrage du commerce italique.
Ici, I’état archéodémographique donne un autre éclairage : qu’elles soient antérieures ou
pas, sans ces structures productives une telle démographie pas soutenable. Qu’il y ait ou
pas un phénomeéne économique a la base de cette augmentation (je ne me risque pas a
déterminer une antériorité¢ de 1’un sur 1’autre), ces modifications techniques deviennent
ensuite indispensables au maintien d’un tel état démographique. Il y a un lien dans le
maintien d’une une telle démographie et le facteur commercial n’est pas le seul élément
a prendre en compte dans le développement de ces structures productives. Encore un
exemple ou I’archéodémographie offre un nouveau cadre pour réfléchir aux évolutions et
innovations des sociétés.

Autre type d’apport : sur le plan spatial, il est possible de matérialiser une évolution
de la répartition du poids démographique des habitats groupés au cours du temps. Elle
donne une image trés concréte de la recomposition des territoires, notamment en ce qui
concerne le réseau des habitats et la notion de «zone peuplantey. Sur ce point, il est instructif
de comparer les deux situations de fort peuplement, celle du VIéme et celle du IIéme s.

5 Comme on le voit avec le décompte des structures de production et de transformation des produits agricoles
sur ces oppida ou a 1’échelle des territoires : ce fort développement démarre dans les années 200/150 av. J.-C.,
avec un maxima en 150/100 av. J.C. pour le nombre de structures productives sur I’échantillon d’oppida de
Provence littorale et pour le nombre de structures d’exploitation agricoles dans le territoire (voir Isoardi 2008a :
332-335).
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av. J.-C. (fig.4b). On remarque ainsi que la localisation des zones les plus attractives
évolue entre le début et la fin de la Protohistoire, du littoral a I’arriere pays ; témoin
de I’évolution du/des facteurs dynamiques. Et ce basculement du poids de la masse
humaine s’accompagne d’une logique différente dans le réseau des habitats groupés.
Au VIemes. av. J.C., bien qu’il ne s’agisse que d’un échantillon des habitats groupés de
cette période, on remarque une différence de capacité¢ démographique trés notable entre
la majorité des sites et I’habitat de Saint-Blaise (Saint-Mitre-les-Remparts, Bouches-
du-Rhone). A lui seul, il rassemble plus de 50% de la population de cet échantillon
(fig.4b - 1). L’archéodémographie fournit de fait un élément nouveau pour réfléchir
au statut de Saint-Blaise, déja distingué des autres par sa superficie, la précocité des
contacts méditerranéens avant la fondation de Marseille, et un lien probable avec les
Etrusques (Sourisseau 2003 en dernier lieu). Sa capacité démographique lui suggere
aussi un statut a part et sous-entend une organisation sociale particuliére pour gérer une
telle communauté.

Ensuite, des la fin du IIIéme au [1éme s. av. J.-C., les habitats groupés du littoral
sont partiellement délaissés pour de nouveaux établissements d’arri¢re-pays, devenus
plus peuplés (fig.4b — 4 et 5, entre 190 et 60 av. J.-C.). En paralléle apparait un réseau
d’habitats groupés régulierement espacés et démographiquement plus équivalents (bien
stir, ce n’est pas la totalité des habitats). Il n’y a plus un seul pole de peuplement qui se
dégage dans le paysage archéodémographique, on voit apparaitre un réseau de grands
centres de peuplement a peu prés égalitaires sur une nouvelle zone de lotissement
préférentiel. Qu’en dire au niveau de I’organisation sociale? A nouvelle croissance
démographique des communautés, nouvelle structuration sociale probable. Dans les
sources historiques, ¢’est pour cette période que les auteurs parlent d’une «aristocratie»
(dynastai chez Appien, Histoire Romaine, 1V, 12), et qu’apparait la confédération des
Salyens (déduite de Strabon, Géographie, 1V, 6, 3). Archéologiquement, se développe
une statuaire avec des personnages en ronde bosse, parfois sous forme de groupes
(Entremont) ® que 1’on suppose étre la représentation de 1’élite (autre type de statuaire :
voir Arcelin 2005). L’archéodémographie permettrait-elle de voir apparaitre la mise en
place de cette confédération salyenne ? Ici visible spatialement et mesurable ? D’aprés
les textes, cette confédération pourrait aussi étre interprétée du point de vue militaire,
comme une puissante armée fédérant plusieurs peuples. Or, aujourd’hui, avec ces
résultats archéodémographiques, il me semble que cette idée d’une confédération de
peuples ne doive pas étre abandonnée, tout en permettant de réfléchir a une nouvelle
structuration sociale.

3.2. Une vision archéodémographique plus générale avec les résultats de la mé-
thode 2

Dans un second temps, j’ai confronté les résultats de la méthode 1 a ceux de
la méthode 2, puis les ai mis en relation avec les autres sources de connaissance, en
y intégrant un autre point fort de la zone : Marseille, dont une ébauche de situation
archéodémographique au long de ces six si¢cles a été tentée (Isoardi 2008a: annexes

% Verdin 1995 et les Documents d’Archéologie Méridionale n°21 de 1998 notamment.
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Fig.5 - Archéodémographie et intensité du peuplement a I’échelle des territoires

a) Cartographie de I’intensité du peuplement au cours du temps (méthode 2)
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13 et 14). Sur le type de résultats obtenus avec la méthode 2, sachant qu’il y a une
hétérogénéité dans le corpus archéologique de chaque groupe au départ, et donc que toute
comparaison en valeur absolue est impossible, la comparaison des résultats repose sur
la tendance et le taux de croissance®. Visuellement, la traduction spatiale de ces résultats
est basée sur I’intensité du taux de croissance ou décroissance et la date démarrage du
mouvement, traduites en gradient de couleur (fig.5a). Modélisation inédite des données
qui permet de voir géographiquement, au cours du temps, quelles sont les zones attractives,
dynamisées, et celles délaissées. Voici ci-dessous deux des principaux résultats. Bien
évidement, encore une fois, je rappelle qu’il ne s’agit que d’hypothéses, tant I’estimation
archéodémographique est parfois délicate selon les groupes (alpin notamment). Ces
éléments doivent servir a relancer ou lancer de nouvelles réflexions, points de départ a
une reconsidération de problématiques traditionnelles avec un nouvel angle de vue.

" L’archéodémographie de Marseille grecque est un dossier peu évident : il y a peu d’espace domestique identifié
par période, et la surface occupée au cours d’un temps est juste une estimation ; encore faut-il que toute la zone
fortifiée soit lotie. Mais il me paraissait indispensable de commencer a intégrer ce parametre, et d’étoffer la
réflexion avec ces hypothéses archéodémographiques ; hypothéses qui demandent bien siires a étre étayées avec
I’intégration de données de fouille future sur Marseille grecque (dossier qui progresse malheureusement trés
lentement).

8 Sachant que pour le domaine alpin, il y a quelques corrections a apporter avec le funéraire, ol les données sont
mieux datées et plus importantes avec les tombes et le mobilier funéraire hors contexte, qu’avec de trop rares
habitats conservés.
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3.2.1. De 600 au début du Veéme s. av. J.-C.

Les résultats des méthodes 1 et 2 montrent, pour I’ensemble de la zone, une
croissance générale, indice d’un méme facteur en cause. Avec la méthode 1, on a pu voir
que cela correspondait au développement de grands habitats groupés fortement peuplés
sur la bande littorale (3.1.). Cette attraction du littoral est aussi visible a 1’échelle des
territoires puisque la croissance y est plus précoce et plus forte (fig.5a). C’est le signe
d’une zone attractive de ce coté, d’une région «peuplante». Et comme ce haut niveau
se maintient plus d’un demi-siecle, il s’agit de la catégorie des phénomeénes a moyen
terme : les facteurs socio-économiques (cl.2.2.3). Quelle en est la cause exacte? Via
la spatialisation du phénomeéne et sa datation, on trouve confirmation de 1’origine du
développement des sociétés indigénes : le commerce emporique méditerranéen’. La
croissance archéodémographique et I’intensité du peuplement sont corollaires de celle des
importations dans le temps et I’espace!’. Et vu le licu et la date du démarrage, le lien est
encore plus évident avec la fondation de Massalia en 600 av. J.-C. L’archéodémographie
apporte donc confirmation du dynamisme des sociétés au VIeme s. av. J.-C., lié¢ au
commerce méditerranéen archaique et a la fondation de Marseille pour le devenir de ces
communautés précises.

Quel modele pourrait plus précisément correspondre a cette situation ? Le gradient
de la chronologie et de ’intensité du peuplement conforte le schéma centre-périphérie :
dans un tel systétme économique, les régions motrices sont les plus peuplées. Elles
exercent une action (ponction de matiéres premieres, stimulation de la production) sur des
régions ¢loignées, qui elles, sont moins peuplées mais peuvent progresser avec le temps.
Ici, le léger décalage temporel dans la premicre poussée archéodémographique entre le
groupe littoral et les groupes plus a I’intérieur des terres, conforte ici I’idée d’un arriere-
pays jouant un role producteur ou de zone de ponction, mais arriére-pays qui avec le
temps, devient lui aussi région motrice (Fig.5b). L’hypothese traditionnelle suggérait que
les commergants méditerranéens, abordant les cotes de France méditerranéenne, avaient
suscité parmi les populations locales une organisation particuliére des habitats entre le
littoral et un arriere-pays plus ou moins proche, afin de leur faire produire ou acheminer
les produits recherchés (céréales, minerais, ... esclaves ? par exemple dans Garcia
2004 : 76-80). Cette hypothese avait été élaborée a partir de la répartition quantitative
et chronologique des importations méditerranéennes: elle trouve ici confirmation dans
quantification des populations dans 1’espace et le temps.

Mais y a le cas alpin : son fort développement dés 550 av. J.-C. est rapide, et surtout
plus précoce que dans le groupe des Préalpes (il y a une rupture dans la continuité spatiale
du phénomene). Doit-on y voir un facteur de développement tout a fait indépendant
(phénomene particulier, propre aux Alpes)!! ? Pourtant, la quasi-contemporanéité de ce
développement humain dans les Alpes avec les populations autour de Marseille invite a y
voir le méme facteur socio-économique. Aussi, sous quelle forme se ferait cette relation?

% Voir notamment Bats, Bertucchi, Congés 1992.

1% Travaux de synthése de M. Dietler, 2005, en dernier lieu.

- Sur le plan mobilier, les indicateurs commerciaux (amphores et vaisselles d’importation) n’ont pas été
identifiés partout, ils se raréfient en amont du littoral et de la basse vallée du Rhone et ne sont pas attestés dans
les Alpes (Jourdain-Annequin 2004, 95).
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Fig.6 - Stockage indigéne, archéodéméographie indigéne et assaliéte

a) Données sur le stockage indigéne au Mont-Garou  d) Cartographie de I’intensité du peuplement mise en relation avec le poids archéodémographique de
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Peut-étre sous forme de plusieurs «centres dynamiques», en liaison avec le commerce
littoral? Ou au travers des Alpes? (Fig.5¢). A ’avenir, il faudra agrandir la zone d’étude
pour mieux cerner les limites des zones dynamisées dés le début du Vieme s. av. J.-C. Et
notamment conduire ce travail sur les voies de communication potentielles (alpines?)
pour éclairer ces relations spatiales. En conclusion, pour le VIeme s av. J.C, ces résultats
archéodémographiques abondent dans I’hypothése de la fondation de Marseille comme
facteur dynamisant des sociétés indigénes; et ajoutent un élément nouveau pour réfléchir
a la position des Alpes a ce moment-la, sur une possible précocité du développement et un
fonctionnement au sein de I’emporia.

3.2.2. Du milieu du Véme au milieu du IIIéme s. av. J.-C.

Nous avons vu (3.1.), que cette période pouvait correspondre a une «évolution en vase
clos» des sociétés, sans apports de population et sans facteur extérieur venant dynamiser la
zone. Mais c’est cependant la période du plein développement de la production céréalicre,
identifiée via les structures de stockage (fig.6a)!2. La mise en rapport des deux courbes
montre que cette production progresse alors que la démographie générale diminue. Il y a
apparemment une contradiction (fig.6b).

En outre, les zones les plus peuplées ne se trouvent plus aux abords de Marseille,
contrairement a la situation du VIeme s. av. J.-C. Les communautés présentes sont reparties
sous forme de petits sites radicalement moins peuplés (fig.4b - 2), et de si petits habitats ne

12 Données obtenues via le décompte du nombre de dolia ou de vases en torchis sur un site (le Mont Garou,
Sanary, Var ; Arcelin et a/. 1982), ou avec le décompte, a 1’échelle du littoral et de ’arriére-pays, des structures
de stockage et structures agricoles ; ou encore a échelle des 17 oppida via le nombre de cellules de stockage
collective au cours du temps.
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nécessitent plus la méme structuration sociale. Or du c6té de Marseille, si au VIemes. av. J.-
C. sa démographie apparait bien faible face aux grands oppida indigenes, pour cette période
Marseille prend nettement plus d’importance démographique face aux habitats indigénes a
ses portes (fig.6c et 6d - 2). Et sur le plan économique, cette phase correspond a la pleine
expansion des produits d’importation massalicte au détriment de produits méditerranéens
plus variés®. L’ensemble de ces éléments permet alors de proposer un nouveau schéma
centre-périphérie, avec cette fois-ci Marseille au centre et ’ensemble des communautés
indigeénes en périphérie (fig.6e). Contrairement au VIéme s. av. J.-C., les sociétés indigénes
littorales ne sont plus motrices. L’éclairage sur la production céréaliére indigéne se
comprend mieux : la production augmente alors que la population indigéne baisse, elle n’a
donc pas pour but de noutrir une population plus abondante. Tous les ¢léments de ce systeme
renvoient a 1’idée d’une économie d’échange ; les données démographiques argumentent
trés clairement 1’idée de produits indigénes voués a 1’exportation'*. On remarquera aussi
que la croissance archéodémographique de Marseille a le méme profil que la production
indigéne : y a-t-il un lien ? Les produits sont-ils tous destinés a 1’exportation lointaine?
C’est une nouvelle hypothése a envisager. Et cela permet de relancer également le débat sur
I’impact de Marseille sur 1’ organisation des sociétés indigenes de cette période : la notion de
mainmise de Marseille sur les communautés indigénes est mieux adaptée a cette situation
archéodémographique que celle du VIéme s. av. J.-C. (voir aussi Garcia, Isoardi 2010).

A nouveau, bel exemple de mise en systeme des nouvelles informations
archéodémographiques avec les connaissances actuelles et variées sur les communautés
protohistoriques. Pour cette période, I’archéodémographie permet de proposer une nouvelle
organisation socioéconomique et une évolution du rapport a Marseille grecque. Par la suite,
deés le milieu du Illéme s. av. J.-C., ce rapport archéodémographique s’inverse (fig.6d- 3.) : la
démographie de Marseille décroit tandis que celle des oppida progresse, certainement grace
a des arrivées de populations (cf. 3.1.). L’archéodémographie fournit encore de nouveaux
¢éléments d’interprétation sur les observations archéologiques et historiques de cette phase,
sur le réveil des communautés indigénes (confédération salyenne) et sur le cadre humain
des confrontations armées rapportées par les textes, pour de la fin de I’age du Fer.

4. Conclusion

Certes, ce theme d’étude est un sujet tres difficile. Pour ce type d’approche ou de
nouvelles données sur les habitats peuvent faire varier les résultats archéodémographiques,
il ne faut plus que jamais prendre les résultats présentés comme des solutions «temporaires
liées a un état de la documentation. Comme toute démarche scientifique, tout résultat doit
perpétuellement étre re-soumis a la critique et I’expérience.

Néanmoins, ce travail a permis de réfléchir autrement sur des thématiques
traditionnelles concernant les sociétés protohistoriques méridionales, ou sur des périodes
moins claires de 1’évolution des sociétés indigénes (comme les V-IlIeme s. av. J.-C.):
nouvelles possibilités d’analyse, nouveaux concepts, un parametre de plus a intégrer a

13- ¢f. Gantés 1992 ; Bats 1990.
14 La Catalogne protohistorique et ses greniers a blé fourniraient un excellent terrain d’étude & une telle approche
archéodémographique basée sur ses oppida (Sanmarti 2002).
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la réflexion, fournissant un cadre «humain» aux événements ; et surtout, la possibilité
d’adopter un nouvel angle de vue. C’était-la la finalité de ce travail de thése: inviter
a reconsidérer des sujets déja abordés, avec un parameétre neuf et surtout un nouveau
regard sur ces sociétés ; qu’il s’agisse de la production agricole, des échanges économiques,
de I’organisation sociale... ou de thématiques plus anecdotiques comme 1’introduction de
nouvelles techniques. L’archéodémographie est un ¢élément supplémentaire qui ouvre de
nouvelles perspective de réflexion, permet de relancer des débats traditionnels ou plus
inédits, en donnant «du grain & moudrey.

Parmi les apports principaux, figure la mise en évidence du lien entre
archéodémographie et phénomenes socio-économiques, et I’éclairage réciproque de ces
deux domaines. Eclairage au niveau de 1’impact des échanges et courants commerciaux sur
les populations indigeénes, appréciation de 1’étendue géographique des sociétés impliquées
dans un méme phénomene socioéconomique; mais aussi appréciation aussi de la relation
entre partenaire économique (notamment via le schéma centre-périphérie).

Auniveau des ouvertures, le lien entre archéodémographie et ressources du territoire
est plein de potentiel. Je I’ai rapidement testé en thése (sur le territoire de Marseille
grecque ou des communautés protohistoriques provencales, Isoardi 2008a: 315-317),
mais il faut trouver un meilleur moyen d’évaluer la production du territoire. Notamment
pour réfléchir, lors des phases de moindre progression démographique, a un possible frein
lié¢ a des ressources surexploitées durant la phase précédente? En matiere d’organisation
sociale, il faudra tenter un rapprochement entre la taille d’une population et différents types
d’organisation sociale possibles. Via les données de la culture matérielle, pour chaque grande
phase de I’age du Fer ces sociétés ont été rapprochées des grandes classes en anthropologie
politique (Big Men, aristocratie, etc.; par exemple dans Arcelin 2005). Actuellement, toute
réflexion sur 1’organisation sociale de ces communautés protohistoriques est basée sur du
qualitatif. Ajoutée a I’ensemble de ces éléments, la taille des populations serait un argument
de plus. Une approche démographique peut également servir de maniére profitable 1’étude
de I’ethnogenéese. Ce concept est en fait difficile & appliquer en archéologie : les limites
d’un faciés mobilier ne sont pas forcément celles d’un peuple qui se reconnait en tant que
groupe spécifique®. Serait-il possible de définir les limites de groupes humains de maniére
plus objective, en appréciant la répartition archéodémographique dans I’espace et le temps
? L’évolution spatiale et temporelle des masses humaines peut étre un parameétre de plus,
a confronter non seulement aux tentatives de cartographie des ethnonymes connus par
les textes antiques (une ébauche a été tentée sur les Salyens), mais aussi a la localisation
des grands ensembles culturels. D’autres régions se prétent bien a ce travail, comme par
exemple la région des Elysiques en Languedoc'® (post-doctorat en cours).

Enfin, I’archéodémographie est aussi un nouvel élément pour étudier le rapport
Grecs-Indigeénes. J’envisage dans le futur, d’utiliser 1’approche archéodémographique
comme un ¢lément inédit pour étudier le phénomene colonial grec et les échanges de cultures
a I’échelle de la Méditerranée nord-occidentale. Il faut rappeler que le terme «colonie»

15 Les données sur la culture matérielle ne sont pas suffisantes. Les considérations stylistique, artistiques
ou techniques a propos d’influences décelées sur I’ensemble des éléments mobilier sont sujettes a caution,
notamment par rapport aux concepts d’ethnie ou de culture selon les anthropologues aujourd’hui (cf. notamment
Boissinot 1998).

16 Janin et al. 2003
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étant une traduction du grec apoikia, il comporte plein de sous-entendus (par rapport a la
colonisation du XIX, romaine, ect.) dontil faut trouver le moyen de se détacher, pour pouvoir
percevoir la situation réelle et ses nuances. Via la modélisation archéodémographique,
les documents indigénes comme grecs seront mis sur un pied d’égalité et pourront étre
traités avec les mémes nouveaux concepts. Nouveau cadre conceptuel pour aborder le
contact entre cultures différentes (a intégrer aux autres approches du phénomene). De
nouvelles informations pourront découler de ce travail : d’abord la possibilité de réfléchir,
avec le critéere démographique, sur le type d’implantation'’. L’évolution et la répartition
démographique des indigeénes dans 1’espace sont aussi des indices sur ce que sont venus
chercher les commergants méditerranéens: selon nature des matiéres premiéres a extraire,
selon qu’il s’agit d’une production agricole ou pastorale, I’organisation des hommes
n’est pas la méme. Ce sont 1 des indices pour préciser la contrepartie indigene des
marchandises méditerranéennes, que nous avons encore du mal a définir. En outre, la
base démographique aussi bien des arrivants que des indigénes, donne une indication sur
ce qui est possible ou pas en termes de maitrise des territoires et des groupes humains,
d’implication dans une économie ; et la densité démographique a aussi ses conséquences
sur les échanges de savoirs, de techniques, les contacts possibles... Il y a la des
informations inédites a apporter au dossier de la colonisation grecque et des échanges
avec les Indigeénes, afin de relancer ce grand dossier essentiel a la compréhension de
I’évolution de ces communautés de I’age du Fer.
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