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Résumé

Dans une perspective sémio-discursive, cet artitde a saisir les enjeux discursifs et
symboliques de la dénomination « banderiste » tsliscours publics russes sur la crise
ukrainienne de 2013-2014. Le corpus comprend leslew et les reportages de la chaine
télévisuellePervyi kanalet du quotidienzvestiaet un sondage d’opinion réalisé par le Centre
russe d’étude de I'opinion publique. L'usage du raémom identitaire qui fait référence au
passé pour désigner divers acteurs de I'actudiit@inienne active la mémoire discursive des
lecteurs et facilite la construction du récit méidiae de la crise. Les connotations
dépréciatives de la dénomination quel que soitré@rent permettent aux médias d’exprimer
le rejet de l'autre et de définir un modele antimqume d’identification. A la lumiére de ces
analyses, la dénomination « banderiste » fait €blge l'instrumentalisation politique du
passeé. Elle est censée fortifier le territoire sghajue de I'identité politique russe et permettre
la cohésion autour de cette identité.



Mots-clés : dénomination, mémoire discursive, idénpolitique, medias, crise, Ukraine,
Russie

Abstract

In a semiotic-discursive perspective, this papensaito understand the discursive and
symbolic issues of the name " banderiste " in Rusgublic discourses on the Ukrainian
crisis of 2013-2014. The corpus includes articled aews reports by the TV chanm&@rvyi
kanal and the daily newspapé&zvestiaand a public opinion poll conducted by the Russian
Center for the Study of Public Opinion. The uséhef same identity name to describe various
actors activates discursive memory of media readeds facilitates the construction of the
media narrative of the crisis. The pejorative cdations of the name regardless of its referent
allow the media to express the rejection of theeothnd define a model of negative
identification. The use of the name " banderisbg/'Russian public discourses is the part of
the strategy of political instrumentalization ofetlpast. It is intended to strengthen the
symbolic territory of the Russian political idegtdnd create cohesion around this identity.

Keywords: denomination, discursive memory, politiecdentity, media, crisis, Ukraine,
Russia



Introduction

Depuis novembre 2013, I'Ukraine vit 'une des plyraves crises dans son histoire. De la
contestation du refus de signer I'accord d’assmsiatvec I'Union européenne, annoncé par
le gouvernement ukrainien le 21 novembre 2013,mesifestations ukrainiennes se sont
rapidement transformées en actions de protestatiianales contre la corruption, I'injustice
sociale et les violences des forces de I'ordreesHtint amené a la formation du gouvernement
provisoire par le Parlement ukrainien le 23 févaeune élection présidentielle anticipée du
25 mai 2014. La crise interne a débouché sur uflicpolitique et militaire avec la Russie
qui a pris la forme de I'annexion de la Crimée earsr2014 et de la guerre dans I'Est du pays
qui a débuté en avril 2014.

Comme toute crise, la situation ukrainienne intgeret remet en question les appartenances
et le lien social. Plusieurs noms qui font réféeena passé ont revu le jour dans les discours
politique et les médias pour désigner les identitéktiques en confrontation. Fortement
connotés, les noms comme « nazis », « fascistesencore « banderisteSdéclenchent la
mémoire collective concernant la Deuxiéeme guerrendiade. Si la presse ukrainienne, a
I'exception des médias de la Crimée et des répubdicautoproclamées de Donetsk et de
Louhansk, dénonce et critigue I'emploi de ces dénations les jugeant stéréotypées, ces
noms jalonnent les discours des institutions et oeslias russes qui se fondent sur
I'antagonisme et I'opposition avec les identitéfitpues ukrainiennes.

Cet article vise a saisir les enjeux discursifsyehboliques des dénominations identitaires qui
font référence au passé dans les discours publéses. Pour cela, nous proposons de suivre
les usages du terme « banderiste » par la prircipdine de télévision nationale russe,
Pervyi kanaf et le quotidienizvestid, deux médias faisant partie de National Media @rou
dont les actionnaires et le Conseil de I'admintairasont proches de I'Efat

Le corpus est daté de novembre 2013 (début dedfentations a Kiev) au septembre 2014
(signature d’un cessez-le-feu a Minsk entre lesésmtants de I'Ukraine, de la Russie et
'OCDE). Les discours analysés sont recueillis atipade la recherche par mot-clé

« banderiste (—s)» et de ses formes dérivées dansdteurs de recherche des sites web de
deux éditiond Le corpus comprend aussi un sondage d’opiniomndBra et banderistes :
hier et aujourd’hui », réalisé par le Centre ru$gtude de I'opinion publique, le plus ancien
institut de sondage en Russie, qui appartient @atl'ESelon notre hypothése, par la référence
gu’elle fait au passé et sa forte composante ddtissement idéologique, affectif et culturel,
la dénomination « banderiste » structure les matentre les locuteurs.

Apres un rapide retour sur I'approche sémio-diseardes identités politiques et sur la notion
de la mémoire discursive que ce travail mobiliseisndécrirons le contexte historique et

! En ukrainien : « banderivec’» (subst. masc. sieig«) banderivci » (pl.). En russe : « banderovésubst. masc.
sing.) et « banderovcy » (pl.). En francais, leneise traduit dans les médias par « banderistecbanderite ».

2 Formée a la base de la premiére chaine de t@évi® I'URSS,Pervyi kanalest captée par 98,8% des
habitants de la Russie. 38,9% de la chaine appgétieEtat et 25% a National Media Group (2013).

% Du journal officiel du Soviet Supréme de I'Uniooviétique fondé en 1917zvestiadevient un journal
indépendant entre 1991-1996, ensuite connait plissipropriétaires, y compris Gazprom. National Medi
Group détient aujourd’hui 73,2% du journal. Soade est de 150 000 exemplaires, le site web aRainitlions
d'usagers (2011).

“ National Media Group est le plus grand propriétdies médias en Russie. Crée en 2008, il réunaaliés de

la banque Rossia (54%), des entreprises Seve28)( Sourgoutneft (20%) et Sogaz (6%). Le Présiden
Conseil de I'administration du groupe est Alina Haba (2014).

® Les sites Internet : www. 1tv.riPérvyi kana) et www.izvestia.rulgvestia.



discursif dans lequel s’inscrit la dénominationawadleriste ». Nous chercherons ensuite a
analyser les référents sociaux auxquels le motoierdans notre corpus et les argumentaires
qui les légitiment explicitement ou implicitemeritlous analyserons enfin un sondage
d’opinion qui mobilise cette dénomination et lucarmde une importance sur la scene publique
actuelle. Les analyses menées permettront de dédage oppositions qui fondent
discursivement les identités politiques dans ledias

1. Approche sémio-discursive des identités politiqu es dans les médias

Dans une perspective sémio-discursive, nous casiddes identités comme des processus
qui reposent sur des signes auxquels les sujéts gtoupes donnent sens et valeurs (Ollivier
2007). L'identité s’institue toujours par rapportélle de I'autre, par identification dans le cas
de l'identité psychique ou par confrontation damsds de l'identité politique (Chebel 1986).
En effet, a la différence de l'identité psychiqliglentité politique ne peut pas se former
indépendamment de toute praxis : «les identitdgiquees...apparaissent dans I'espace au
sein duquel les affrontements et les différentisi@nt lieu en termes de pouvoir et par
référence aux conditions dans lesquelles les posigei prennent et s’exercent, pour perdurer
ou pour se perdre » (Lamizet 2002 : 185).

L’identité politique se concoit ainsi a partir dwment ou elle s’exprime et se manifeste dans
I'espace public. En diffusant les discours et lemges, les médias assurent un lien entre
l'instance institutionnelle et linstance citoyenret organisent I'espace en un espace
d’'information et de communication. Cet espace dtuestin lieu de I'appropriation singuliére
des représentations collectives, de la cultureestidentités. La constitution des identités dans
les médias passe ainsi par la reconnaissancebacteurs et les usagers des médias de leur
appartenance et de leur sociabilité dans les reprasons symboliques proposées par les
médias (Hall 2007 ; Dayan 1997 ; Curran, Liebes220De cette fagon, les médias édifient
les savoirs communs et la culture commune, donaergens a nos identités culturelles et
politiques et assurent leur permanence et confinuit

2. La mémoire discursive et sa dimension symbolique

Les références au passé, a savoir a des acteitiqyed, a des débats politiques, a I'histoire
des pays et des régimes font partie de la mém@midive qui comprend nécessairement
une instance politique. Introduit en analyse dealiss par Jean-Jacques Courtine, le concept
de mémoire discursive désigne « l'existence higtaride I'énoncé au sein de pratiques
discursives réglées par des appareils idéologigugourtine 1981 : 53). Il s’inscrit ainsi
dans la réflexion foucaldienne sur le discourswetla formation discursive. La mémoire
discursive permet aux eénonciateurs de faire appardas identités dont ils sont porteurs dans
le discours. Elle constitue ainsi une conditionlele reconnaissance et de leur interprétation
par le lecteur.

A coté de la famille et des institutions éducatigies et culturelles, les médias constituent un
lieu important de construction et de transmissiea thémoires collectives dans nos sociétés
contemporaines. Les va et vient entre la mémoduwiduelle ou singuliere qui renvoie a nos
expériences singulieres et la mémoire collective aumprend les savoirs communs aux



groupes sociaux concernés assurent la continuitéodeidentités collectives et politiques
(Halbwachs 1994). Le discours médiatique se présemnme « a la fois un catalyseur de
cette «remontée » des souvenirs, mais aussi, pgutke repose sur la mémoire des
médiateur un censeur de savoirs qu’on oublie, volontairgnoennon, de faire remonter »
(Moirand 2007 : 130).

3. La mémoire discursive de la dénomination « bande riste »

Formé selon les mémes procédeés linguistiques gsendms propres aux autres contextes
politiques, comme les zapatistes au Mexique ou desllistes en France, le mot
« banderistes » suggére une filiation avec Stepand&a (1909-1959). Du moment ou
d’autres personnes se réclament des mémes idéiguesl et grace a leur capacité a
condenser et a cristalliser les significations, tels noms propres deviennent ressources
collectives et non plus individuelles, des points mlliement a un réseau, voire a une
entreprise collective (Le Bart 2000 : 129). Leaderla lutte armée pour lI'indépendance de
I'Ukraine au sein de I'Organisation des NationakstUkrainiens (TOUN) et I'un des chefs de
'’Armée insurrectionnelle ukrainienne (I'UPA), S.aBdera est un homme politique
controversé par rapport a sa collaboration suppagée I'’Allemagne nazie et son implication
eventuelle dans les massacres des Polonais etifesikrainiens lors de la Deuxieme guerre
mondiale.

Le mythe de la Grande Guerre patriotigue menédeppeuple soviétique contre I'occupant
nazi de 1941 a 1945 insistait sur les épreuves @ugmas lors du long cheminement vers la
victoire et affirmait le lien fraternel entre lesyples de I'Union soviétique, en particulier les
trois peuples slaves, russe, ukrainien et biélecuBans ce cadre narratif, la figure de S.
Bandera était un symbole négatif du nationalismeinlen collaborant avec I'Allemagne
nazie. Construite autour de I'opposition idéologiginaire entre «fascisme » et
« communisme », les discours soviétiques attrilmidgemot « banderiste » aux individus qui
s'inscrivaient dans les luttes nationalistes epgasaient au régime soviétique et ses valeurs.
lIs refusaient ainsi I'idée de l'union fraternelies trois peuples slaves. La ressemblance de
sonorité entre le mot « banderiste » et le nom comrabandit » en russe et en ukrainien
permettait de faire l'allusion a un lien sémanticerdre les notions différentes, les luttes
nationalistes étant présentées comme « une formbadditisme barbare » (Ostriitchouk
2013 : 301). Le mot « banderiste » a ainsi acquiséférent idéologique et une connotation
négative et disqualifiante, largement appuyés 'péstbriographie, la littérature et le cinéma
soviétiqué.

Les politiques mémorielles de I'Ukraine indépendasiont confrontées a des visions
concurrentes et alternatives du passé, les dewomesnsoviétique et nationaliste, se battant
pour avoir leur place dans I'espace public. Elles @ussi une certaine réhabilitation des
luttes nationalistes tout en héritant du mythe alé&stande Guerre patriotique (Ostriitchouk
2013). Cependant, une véritable réconciliationeesfgs mémoires de ceux qui ont combattu

® Le terme de médiateur renvoie ajogrnaliste scripteur, I'institution médiatique ket matérialité du support
(Moirand 2007 : 155).

" Citons quelques exemples emblématiques du cinéwitisiue sur ce sujet Rives pourpresien russe,
Bagrianye beregade Y. Loupiy, 1979 ;Haut col (Vysokii perevgl de V. Denisenko, 1982 okchec de
I'opération Grande Oursé¢Proval operazii Bolchaia Medveditgd’A. Boukovskii, 1983.



dans les rangs de ’Armée soviétique et ceux qucombattu dans 'UPA n’est pas a l'ordre
du jour.

Dans le contexte des luttes mémorielles, le moandbriste » ne disparait pas des espaces
public et politique ukrainiens. Il est mobilisé ddas discours des partis nationalistes comme
Svoboda et TUNA-UNSO (Assemblée nationale ukrainie — Autodéfense ukrainienne) qui
se revendiquent des luttes pour l'indépendance’dladine. Il fait toujours partie de la
rhétorique des partis politiques de gauche, notamohe Parti communiste d’Ukraine et Parti
socialiste progressiste d’Ukraine, qui s’opposelat lagitimation du récit nationaliste et a une
réconciliation entre les anciens acteurs des a#roants armeés.

A son tour, la Russie contemporaine glorifie la né&mde la « Grande Guerre patriotique ».
Les médias et, en particulier, le cinéma russe tieaiment le discours militaro-patriotique qui
diabolise I'ennemi (nazi, afghan, tchétchéne) &rede soldat russe au service de la défense
de la Patrie (Gillespie 2008). La dénominationaetigure de « banderiste » apparaissent sur
I'écran russe dans une stratégie d’alimentatiodad@mémoire soviétique et du maintien de
I'image d’un nationalisme ukrainien radical :

(1) - Hé, mec, comment je peux aller en ville ?

- Prends un taxi.

- Hé, compatriote, ou trouverai-je ici les Russes ?

- Moskal n'est pas mon compatriote !

- Banderiste ??%Film « Frére 2 » (Brat 2) d’Alexei Balabanov, Rigs 2000)

Ce dialogue extrait du film culte russe sur la geate Tchétchénie illustre une opposition
identitaire forte entre deux dénominations péjoesi Si la premiéere, « banderiste », renvoie
a l'image du nationalisme ukrainien, visant a s’aoiger de I'emprise de la Russie, la
deuxiéme, « moskal », formée en référence a Mossiwtilisée en ukrainien, en biélorusse
et en polonais pour désigner d’une fagon mépridastR®usses.

Le terme « banderiste » fait partie de la « mémaies mots » (Moirand 2004). Il a
progressivement perdu son role de désignation gexenir un déclencheur de la mémoire et
inscrire I'objet du discours dans un univers repnéationnel spécifigue d’'une culture
politique.

4. A la recherche du référent

Plusieurs acteurs sociaux et politiques sont désigrar le mot « banderiste » a I'échelle de
notre corpus :
« Les leaders et les partisans du parti politiqusnatiste Svobodset de la formation
patriotique paramilitaire Pravyi seki8r
* Les participants du mouvement de contestation Eaiasmn ;
* Le gouvernement provisoire formé par le Parleméatinien suite au départ du
président lanoukovitch ;

» Les soldats de I'Armée ukrainienne et des batalldes volontaires participant a
I'opération anti-terroriste dans le sud-est du pays

8 Toutes les traductions du russe en francais gafisées par I'auteur de I'article.

° Le parti Svoboda (Liberté) est issu en 2004 dti Bacio-national d’Ukraine. En 2012, ce parti natliste et
anticommuniste est entré pour la premiére foisalement avec 10,44% des voix (37 sieges).

9 pravyi sektor (Secteur droit) est un mouvemenionatiste qui a regroupé en novembre 2013 plusieurs
organisations nationalistes, notamment Trident tepa&h Banderall s’agit de l'aile le plus radical des
manifestations Euromaidan. Depuis mars 2014, Pkfior est enregistré comme un parti politique.



* La population de I'Ukraine occidentale, notammegitecde Lviv en opposition avec
la population de I'Ukraine orientale.
L’'usage du méme nom pour désigner ces divers actesrinscrit au sein d'une méme
catégorie identitaire et politique. Si la dénomimratfait référence au passé, les acteurs en
question font partie de I'actualité ukrainiennett€eatégorisation est facilitée par le fait que
la dénomination « banderiste » fait partie desté&gias de présentation de soi des partis
Svoboda et Pravyi sektor. Ceux-ci se réferent syatiquement a la figure de Stepan Bandera
et utilisent la symbolique politique de I'Armée umsectionnelle ukrainienne (drapeaux,
chansons, slogans) :
(2) Voici une citation du discours de laroch loigrdrassemblement : « Tant qu'il existe I'empire

russe, une réelle indépendance d’'Ukraine n'estppasible ! Le mouvement banderiste n'est pas
le passé ! Le mouvement banderiste représente quatidien ! » Pervyi kanal 6/04/2014)"

Le mot « banderiste » permet au leader de Prakyosd’exprimer I'ancrage identitaire de
son mouvement et de l'inscrire dans une contind@éd’affirmation de I'indépendance de
I'Ukraine face a son voisin russe (2). Cette aatienvoie au récit de la confrontation de
deux identités politiques dans I'histoire : l'ideétrusse oppresseur et I'identité ukrainienne
aspirant a la libération. En méme temps, le pmjsse de I'Union douaniére réunissant dans
une zone économique commune la Russie, la Biéleruks Kazakhstan et I'Ukraine est
envisagé par la droite ukrainienne et les partienalistes comme la recherche de nouvelles
formes de rapprochement entre les pays de I'egmasteoviétique ou le Kremlin va continuer
a jouer un role clé. L'association de I'Ukraine a¥&nion européenne, I'objectif premier de
la contestation du novembre 2013 est envisagée eomasttant fin a des velléités d’'une
grande Russie et comme une nouvelle étape detii@raationale.

Malgré I'engagement dans le mouvement collectifyedgp Euromaidan, de divers acteurs
politiques et sociadg, la presse russe analysée se focalise sur lanpgstes partisans de
Svoboda et Pravyi sektor et, plus particulieremsat, la symbolique politique nationaliste
utilisée lors des manifestations. Profondémentéudans la mémoire collective, le drapeau
rouge et noir est un marqueur identitaire fort :

(3) En fait, c'est le drapeau de I'Organisation dedionalistes ukrainiens, de ceux qui sont
largement connus comme banderistes, de ceux quiadiaboré pendant la guerre avec la SS et
qui appelaient a « tuer les moskals », indépendarnchefait qu'ils portaient I'uniforme militaire
ou pas...Par ailleurs, ils tuaient aussi les Juifs®Polonais...Rervyi kana) 9/12/2013Y.

(4) Vous savez quand on dit si doucement ici icEk », « contestation pacifique », je veux
rappeler que quand on entre a la mairie occupéd’'qm@oosition, la premiére chose qu’on voit
c’est ni un drapeau national, ni des armoiries ddiie, ni méme le portait des leaders de
I'opposition. On voit avant tout le portrait de B&m Bandera. Tout Euromaidan est couvert des
portraits de Stepan Bandera. Tout Euromaidan estectbdes drapeaux rouge et noir. Avons-nous
tous oublié a quoi ce drapeau renvoie ? Avons-radié que sous ce drapeau on tuait des
résistants soviétiques ? L’Armée insurrectionnellerainienne ! Nous l'avons tous déja
oublié ! Pervyi kana) 22/01/2014Y.

Dans la premiere citation (3), le terme « banderisse référe a ldoxa une opinion qui

repose sur un consensus général («largement cooposme banderistes»). Cette
dénomination attribue a la contestation une orteatadéologique figée et fait 'impasse sur
I'identité collective qui est en train de se coas& en cours de cette action autour des

2 En ligne : http://www.1tv.ru/news/print/255885.

?plysieurs partis et mouvements politiques représenin large spectre d’opinions (UDAR, Batkivchichy
Svoboda, 'UNA-UNSO et le Congrés des nationaligi@ainiens) mais aussi divers représentants dedgtté
civile : étudiants, journalistes, vétérans de largeien Afghanistan ou encore supporters sportifs.

3 En ligne : http://www.1tv.ru/news/world/247950.

1 En ligne : http://www.1tv.ru/sprojects_edition_ipB905&fi=28587.



protestations contre la corruption, l'injustice isde et les violences des forces de l'ordre. Le
lexique employé @rganisation des nationalistes ukrainiens, la Step& Bandera, Armée
insurrectionnelle ukrainienne, résistants soviegigise réfere a une confrontation violente du
temps de la Deuxiéme guerre mondiale entre les iklkres indépendantistes et les
Soviétiques. Il appelle a la mémoire discursiveldeteurs qui sont directement interpelés par
'usage du pronom personnel « nous » (4). En meektecent sur une signification historique
du drapeau rouge et noir, les locuteurs (3, 4)ifieist 'adéquation de l'usage du mot
« banderiste » pour désigner I'ensemble des paatits du mouvement.

Un autre référent social attribué par la presseseruau terme « banderiste » est le
gouvernement provisoire ukrainien formé le 27 f&wv@014 a la suite du départ précipité du
président lanoukovitch :

(5) On essaie de soumettre toute I'Ukraine au poudes banderistes, y compris la Crimée et
I'Ukraine orientale. Cela est absolument inaccdptalious devons tous ensemble, et nous avons
besoin d'une unité absolue, tout faire pour quéeceblence ne se propage pas dans les régions
orientales d’Ukraine et aider Kiev a se débarradsere régime criminel qui s’y est instauré par la
violence Pervyi kanaj 16/03/2014Y.

Dans cette déclaration, G. Zuganov, leader dealetiém parlementaire du Parti communiste
de la Fédération de Russie, représente les batedeit®@mme des intrus qui tentent de
s'imposer en Ukraine par la violence. On remarqune opposition particuliere entre les
banderistes et les régions de Crimée et de 'Egtays, traditionnellement considérées par le
Parti communiste comme des régions pro-russesetgnséquent, antinationalistes. L'usage
du mot « banderiste » dans cet exemple (5) s’indans ladoxacommuniste ou il renvoie a
toute forme d’opposition idéologique. En mettaactent sur la violence comme instrument
d’acces au pouvaoir, le locuteur passe sous silEnfat que le gouvernement provisoire a été
approuveé par la voie législative avec le soutierB8& députés du Parlement ukrainien, élus
en 2010, et qu’il a réuni dans sa majorité desgmeralités sans appartenance politique. Dans
ce gouvernement d'Arsenii Yatseniouk, lui-méme ishw parti Batkivchtchyn®, les
nationalistes de Svoboda n’ont obtenu que 3 mimstéur 21. Par ailleurs, lors de I'élection
présidentielle anticipée du 25 mai 2014, Oleh Tyhiok, leader de Svoboda et Dmytro
laroch, leader de Pravyi sektor, ont obtenu resmoent 1,16% et 0,70% des voix. Cela
témoigne a sa maniere d’un faible soutien dont ficiad extréme droite et de I'inadéquation
du terme « banderiste » comme désignation du goement ukrainien.

Le mot « banderiste » parait également peu apgrgaur la dénomination des participants
de l'opération anti-terroriste dans le sud-est dyspcar il met uniquement l'accent sur
'engagement idéologique présupposé de ces combmtth laisse de coté le fait qu'a part
guelques bataillons des volontaires, il s'agit @emée réguliere et des recrues a la suite
d’'une mobilisation partielle votée par le Parlemgkriainien.

Enfin, le mot « banderiste » désigne dans le colpsidhabitants de la Galicie ukrainienne.
Les régions orientales d’Ukraine ont successiverfenhpartie de I'empire russe et, ensuite,
de 'URSS des ses débuts. Elles ont été programsivepeuplées par les Russes depuis le
début de leur industrialisation a la fin du XIXésiécle. Quant a la Galicie ukrainienne, elle
avait appartenu a I'empire austro-hongrois et lpge. Aprés son annexion par 'URSS en
1939 suite au pacte de Ribbentrop-Molotov, sa @imd avait manifesté son hostilité au
régime soviétique. L'OUN et I'UPA avaient d’ailleété territorialement ancrées en Ukraine
occidentale.

> En ligne : http://www.1tv.ru/sprojects_edition_ip/S905&fi=30185.
16 Batkivchtchyna (Patrie) est un parti de centrétdoomé en 1999 par loulia Timochenko et repré&ent
Parlement depuis les élections de 2002 ou il anobfg24% des voix (22 sieges).



L’opposition binaire entre I'Ouest et I'Est de I'tdkne active le mythe de la division du pays
qui se fonde sur une instrumentalisation des diffées culturelles, linguistiques et religieuses
entre les territoires qui avaient fait dans I'hisggartie de diverses entités politiques :

(6) Les citoyens d'Ukraine se sont divisés en dgmupes idéologiques : les Russes et les
banderistes. Aucun dialogue constructif entre gesiges n’'est plus possible. Il y a eu trop de
paroles offensantes, il y a eu trop de peimesitia 8/04/2014Y’.

Ce commentaire journalistique évoque la divisicgoidgique du pays et pose la question de
I'existence des Ukrainiens en dehors de l'idéolamggionaliste radicale. En écartant toute
possibilité de dialogue pour résoudre la crisetiople, le journal prépare en quelque sorte les
lecteurs a des violences éventuelles.
L’'usage du méme nom pour désigner divers acteuss de la couverture de l'actualité
ukrainienne facilite la construction du récit méidjae de la crise. Les banderistes deviennent
les personnages autour desquels s’organise latwsuoarrative de l'information. Cela
permet aux journalistes d’agencer la suite desemeénts disparates en un récit journalistique
séquence :

(7) D'abord, il y avait des manifestations en Uhkmioccidentale, ensuite, les banderistes ont

renversé le pouvoir a Kiev et sont arrivés au payvar des moyens illégitimes, aprés ils ont pais |
direction du sud-estzvestia 23/04/2014Y.

5. Les connotations de la dénomination

La référence au passé véhiculée par la dénominatimenderiste » déclenche la mémoire
discursive des lecteurs et transforme les pers@meg lieu d’investissement émotionnel. En
effet, au-dela de la référence a un contexte ligterspécifique, a savoir la figure de Stepan
Bandera, 'OUN ou I'UPA, les médias analysés assucia dénomination « banderiste » a
une multiplicité de significations chargées d’uamotation péjorative :

* Au fascisme, nazisme, extrémisme et radicalitéationalisme ukrainien radical »);

« A la violence et a I'agressivité (« les individusngés », « les individus qui ont les
mains tachées de sang », « ceux qui tuent les emt®® ou « ceux qui brdlent les
gens vivants ») ;

« Alatrahison (« traitre du frére slave russe egux qui tirent dans le dos »).

L’'usage du terme « banderiste » avec ces connotatst rarement directement pris en
charge par le discours journalistique. Il appal&iplus souvent dans la parole attribuée a
I'autre (homme politique, expert, citoyen anonynoet@moin). La mise a distance énonciative
permet au journaliste rapporteur de s’effacer atisfaire a des principes de neutralité et de
distance visés par le discours d’information méqlie :

(8) « Nous demandons tout simplement un référendaar décider avec qui nous serions, un
référendum pour la fédération, une autonomie. Nmisouhaitons pas vivre avec ces fascistes »,
déclare une habitante d’Odessa, Elena GorbounoMaus souhaitons étre amis avec la Russie.
Nous ne laisserons pas venir les fascistes, lesdéebates », la soutient Anatolii
Koukouzeev Pervyi kana) 3/03/2014Y’.

" En ligne: http://izvestia.ru/news/568866.
'8 En ligne : http://izvestia.ru/news/569779.
9 En ligne : http://www.1tv.ru/news/print/253367.



(9) On dit que des banderistes armés marchentldamges de Kiev, font des salutations nazies et
crient « Gloire a I'Ukraine ». Si tu ne réponds pa&loire aux héros », tu auras des ennuis
(Izvestig 1/04/20143°.

Les deux exemples assimilent les fascistes et &®ldyistes et expriment une forme
d’identification négative et le rejet de I'autree premier extrait (8) se référe a la parole des
citoyens anonymes pour qui les banderistes sonéyrsrd’'un projet politique opposé a la
constitution de I'autonomie de la région au seirf’dkraine et a I'amitié avec la Russie. La
deuxieme citation (9) attribue la dénomination «dexiste » a une parole collective non
identifiée (pronom impersonnel « on »), sourcerdeseurs et des ragots.
Les connotations dépréciatives de la dénomination Souvent activées par des témoignages
de ceux qui auraient connu les crimes des banderstl'époque de la Deuxieme guerre
mondiale. Ces personnes se référent a une expéngecie ce qui confére a leur parole une
valeur de vérité :
(10) Moi, j'ai vécu a Lviv quand il y avait desrmeristes la-bas et je sais bien qui ils sont. de m
rappelle que les banderistes envoyaient dans Iesttea les tétes coupées des laitieres qui

alimentaient la ville en lait. lls étaient plus taux que les fascistes allemandgvéstia
3/09/20145".

(11) « Chez le vétéran de la Grande Guerre pajtietD. Kouznetzov de tels slogans provoquent
uniquement la peine et I'offense. Pendant la gudreerencontré plusieurs fois les banderistes qui
n'étaient nullement différents de leurs patronsisiaz lls n'agissent pas toujours en groupe, ils
pouvaient agir seul ou a deux. Ce sont des genagigsent parfois a leur propre discrétion, car ils
n'ont a I'esprit que l'idée qu'il faut tuer les «askals ». Si tu rencontres un « moskal », il faut |
tuer. C'est la nature méme de ce mouvement desehates....» Rervyi kanaj 8/05/2014%.

Si le premier exemple (10) fait référence a undevice gratuite, sans aucun motif, la
deuxieme citation (11) assimile les banderistegsarthzis et explique leur violence non pas
par une opposition idéologique au régime soviétiopaés par une opposition ethnique entre
les Ukrainiens et les Russes.
Les discours analysés qualifient les banderistesralzes, toujours en continuité avec la
mémoire discursive soviétique :

(12) « Ici, personne n'a peur d’eux. Nous ne voslpas simplement qu’ils sément ici le chaos.

Parce que les banderistes sont toujours des sailes traitres de la Patrie », dit un milicien.
(Pervyi kana) 13/04/2014’.

(13) La possibilité de I'assujettissement de langeamajorité par une petite minorité est aussi un
phénomeéne ukrainien...Participer a la prise des mécspolitiques n'a jamais été le lot des
populations des régions du sud-ouest de I'empgeeruC’est ainsi qu’on peut expliquer pourquoi
d’'une facon si peu naturelle cette idéologie dentement 5% des Ukrainiens ont été contaminée
il y a 70 ans s’est propagée en Ukraine. On le d@ipres les chiffres bien connus : 6 millions
d’'Ukrainiens ont combattu dans I’Armée soviétiqgse0 000 ont participé a la lutte des résistants
et seulement 300 000 ont fait partie des traiteeslbristes.|¢vestia 6/08/20143".

Les deux exemples ci-dessus se réferent au mythia de&rande Guerre patriotique qui
dénonce et stigmatise ceux qui, par leur engagensentrouvaient de l'autre coté des
tranchées. La premiére citation se réfere a cejtbatogie par I'usage du mot « Patrie ». En
effet, celui-ci, surtout orthographié avec une raaijlie, renvoie a la figure de la Meére-Patrie
qui a fait 'objet d’'une personnification particete en Union soviétique, notamment dans
l'art. La deuxieme citation (13) insiste sur la gwéinance quantitative des Ukrainiens
soviétiques sur ceux qui faisaient partie des asgdéions nationalistes armeées. Cet argument

2 En ligne : http://izvestia.ru/news/568470.
2LEn ligne : http://izvestia.ru/news/576167.
22 En ligne : http://www.1tv.ru/news/print/258279.
23 En ligne : http://www.1tv.ru/news/print/256368.
4 En ligne : http://izvestia.ru/news/574906.
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chiffré permet au locuteur d’exprimer un étonnemear rapport au soutien que les
Ukrainiens manifestent aujourd’hui aux soi-disabtarderistes ».

6. Une dénomination actualisée et |égitimée parle ~ sondage

En mars 2013, le Centre russe d’étude de I'opipoblique a réalisé un sondage d’opinion
intitulé « Bandera et banderistes : hier et aujbutic> %° dont les résultats ont été largement
relayés par la plupart des médias russes. Nousguv®ns une tentative d’évaluer le degré
d’inscription de la dénomination « banderiste »sdEnmémoire discursive des Russes et, en
méme temps, la construction d’'une représentati@tudsive de ce terme en lien avec
I'actualité.

La premiéere des trois questions posées deélimitthdene de I'enquéte et introduit le mot
« banderiste » sans préciser s'il s'agit de laiB@ation du terme dans I'histoire ou de celle
qui lui est donnée dans les discours contemporaiSonnaissez-vous, avez-vous entendu
parler ou entendez maintenant parler pour la prenigés des banderistes ? » Seulement 40%
des sondés connaissent bien le référent du mot,at8%éja entendu parler des banderistes
mais ne connaissent pas de détails, 12% entenegatd@nomination pour la premiere fois et
1% a du mal a répondre.

La dénomination qui fait référence au passé semdidencher la mémoire discursive chez
une partie des répondafftsSi le sondage est censé recueillir I'opinion vidlielle supposée
pré-existante au sujet de la dénomination « bastges, les réponses a la premiére question
montrent que le sondage offre aussi a ces comna@edit en I'occurrence I'Etat, la
possibilité d’établir et d’assurer une associatiomable entre le signifiant et le signifié chez
les enquétés qui ne connaissent pas le référent.

Le sondage fait exister « a titre de réalité camecréine entité ou forme sociale artificielle
(parce que provoquée, travaillée, encadrée, stdiséar simplifiee, euphémiseée...)»
(Blondiaux 1997 : 129). La deuxiéme question prepamsi de se situer par rapport au
référent de la dénomination : « Avec quelles affitions suivantes sur les banderistes étes-
vous le plus d'accord ? » Les sondés peuvent répopdr «oui» ou «jai du mal a
répondre » aux assertions suivantes :

* Les banderistes sont un mouvement semi-fascistes&mue la terreur auprées des
Russes, Juifs et représentants d’autres natiomalitént en Ukraine (91%) - Les
banderistes sont un mouvement de vrais patrioteslugent pour la liberté, le
renforcement de I'Etat ukrainien et son indépendarationale (3%)

» Les banderistes représentent un réel danger psuussophones d’'Ukraine (82%) -
Les banderistes ne représentent pas d’'un réel daoge les russophones d'Ukraine
(10%)

* Les banderistes sont amenés au pouvoir par les berpoiitiques occidentaux (76%)

- Les banderistes n’ont aucun lien avec les honpobsques occidentaux (12%)

5 Le sondage a été réalisé le 15-16 mars 2014 adpr&§00 personnes dans 130 localités de 42 régiags
et républiques de la Fédération de Russie. L'erstatistique ne dépasse pas 3,4%. Dossier de pné2548
« Bandera et banderistes : hier et aujourd’hui m. ligne : http://wciom.ru/index.php?id=459&uid=16%W
Consulté le 15 aolt 2014.

% Le degré de connaissance de la dénomination papledés varie en fonction du lieu de résidensengieux
informés sont les habitants de Moscou et de Saitarfburg), de I'age (59% des personnes agéewcbitth
des jeunes attribuent une signification a ce tehep I'identité politique des sondés (64% desmftimisants
du Parti communiste et 67% des sympathisants dulRaRussie juste).
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* Les idées des banderistes sont soutenus par lait@ides Ukrainiens (73%) - Les
idées des banderistes sont soutenus par la majest&krainiens (10%)

* La plupart des représentants du pouvoir ukrainianjourd’hui sont les banderistes
(56%) - Les banderistes représentent aujourd’humiaorité au sein du pouvoir
ukrainien ou aujourd’hui, il n’y a pas de bandesstiu sein du pouvoir ukrainien
(24%)

Notons d’emblée que cette partie du questionnaserit la dénomination analysée dans le
contexte sociopolitique contemporain car toutesadssertions sont rédigées au présent de
l'indicatif. Les assertions de chaque couple rehadempte des significations en opposition
binaire attribuées a la dénomination « banderisteBlles participent a la construction
discursive de deux identités politiques. La premiéenvoie a lidentité semi-fasciste,
antirusse, antisémite et dangereuse pour les rasaep d’Ukraine. Celle-ci serait incarnée
par le gouvernement provisoire ukrainien et sowgepar I'Occident et une minorité des
Ukrainiens. La deuxieme identité politique s'élabadans le discours du sondage par
'opposition a la premiére. Il s’agit d’'une idestitnationale ukrainienne patriotique,
souveraine, soutenue par la majorité des Ukrainensans danger pour les russophones
d’'Ukraine. Les sondés se trouvent dans une situaimonciative ou on leur soumet pour
I'acceptation ou le rejet deux identités politiquasnstruites par le sondage et qu'ils ne
peuvent nullement déconstruire, en dissociantgeifsant et plusieurs divers signifiés qui lui
sont attribués en bloc.

Enfin, la troisieme question vise a évaluer lestuates envers les banderistes : « Quels
sentiments, émotions éprouvez-vous envers les hatefe? » La liste proposée va des
sentiments négatifs aux sentiments positifs : «laomation » (38%), « antipathie » (33%),
« haine » (28%), « méfiance » (13%), « indifferendd3%), « peur » (10%), « déception »
(4%), « espoir » (1%), « respect » (1%), « conanq1%), « admiration » (moins de 1%),
« sympathie » (moins de 1%), « amour » (moins dg, X€autre » (1%) et «j'ai du mal a
répondre » (4%). Le faible taux de connaissancestirent, relevé par la premiére question
n'empéche pas les sondés d'éprouver des émotiamsig@lupart négatives par rapport au
référent que ce terme désigne.

La dénomination « banderiste » se trouve actualdsies I'espace-temps du discours du
sondage. En tentant de mesurer les connaissancéss edttitudes par rapport a cette
dénomination, le sondage lui accorde une importaswela scene publique actuelle et
participe a la construction d’une représentatiatulisive de ce terme chez les sondés et chez
les lecteurs des médias qui relaient le sondage.

7. Le sondage commenté par les médias

Le discours d’information médiatique sur le sonddgsforme les répondants en co-
énonciateurs du discours objectivant. Il restrégnpolyphonie plus ou moins discordante
propre aux résultats du sondage pour présenteRusses en tant qu’énonciateur collectif
consensuel : « Les Russes sont sdrs que les bstedanenacent les russophones d’Ukraine »
titre le journallzvestiale 31 mars 20%4. Cette construction énonciative est poursuiviel@ar
chapeau de l'article qui interpelle le lecteur mrug lui proposant de se positionner par
rapport a un ensemble des signifiés attribués gnifsint « banderiste » par ses concitoyens.
Le « discours parlant de I'opinion » devient daescas-la le « discours d’appel a I'opinion »
(Achard, 1999 : 110) :

" En ligne : http://izvestia.ru/news/568330.
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(14) Le sondage d'opinion a montré que les citoyensad€ddération de Russie associent les
nationalistes radicaux ukrainiens a un mouvemenitetdes considerent comme étant protégés de
I'Occident (zvestia 31/03/2014%.

Le pble énonciatif de I'article comprend aussi dexperts russes, Valerii Fedorov, directeur
de I'Institut de sondage et Serguei Markov, expelitique russe proche du Kremlin, et deux
experts ukrainiens, Vadim Karasev, directeur destitut ukrainien des stratégies globales et
Igor Mazour, chef de la cellule kiévienne du moueeimPravyi sektor. Le journal convoque
ces locuteurs pour confronter les différentes déims de I'identité politique a laquelle est
associée la dénomination « banderiste » en Ukedira Russie :

(15) «lIs (I'opposition) ont renversé le gouvernemem khnoukovitch, qui avec tous ses
avantages et inconvénients était un homme polituidt prorusse. Il a été renversé par la force
des armes, alors, ils ne peuvent pas étre considérame les hommes politiques prorusses. Cela
veut dire quils sont antirusses, c'est-a-dire geoidentaux. Les gens pensent comme ¢a », -
expliquent les résultats du sondage le directeuCdatre russe d'étude de I'opinion publique,
Valerii Fedorov(lzvestig 31/03/20145°.

(16) « Il est impossible de réduire le nationalismeicqtie a une seule catégorie, celle des
banderistes. Stepan Bandera est un héros poumnligiens nationalistes radicaux d’Ukraine.
Mais pour ceux qui adhérent au nationalisme cilfiérale, Bandera est seulement un personnage
historique, rien de plus. Il n’est pas un saing pa héros, mais un de ceux qui ont combattu a sa
maniere pour la libération de I'Ukraine », consalde directeur de lInstitut des stratégies
globales, Vadim KaraseVz{/estia 31/03/20145°.

Dans la premiére citation (15), l'identité politealont 'opposition ukrainienne est dotée en
référence avox populi (« Les gens pensent comme ¢a ») se présente cornuleate,
antirusse et, par conséquent, pro-occidentale eLaidme citation, celle de I'expert ukrainien
(16) vient nuancer cette représentation. V. Karassiste sur différentes perceptions de la
personnalité de S. Bandera qui se rapportent, delipra différentes identités politiques
ukrainiennes, notamment nationale radicale eteciibiérale.

En présentant les résultats du sondage comme ¢ssion de I'opinion de I'ensemble des
citoyens de la Fédération de la Russie, le joupaalicipe a la construction d’'une identité
collective russe, fondée sur une confrontation #is réelle et symbolique avec l'identité
politique ukrainienne. La publication des résul@dissondage contribue a la Iégitimation de
'usage d'une dénomination qui fait référence ausspa dans les discours publics
contemporains. C’est un moyen de répondre a plissigéclarations publiques ukrainiennes
dénoncant la dénomination comme inappropriée daosritexte de la crise actuelle.

Le réinvestissement sémantique de la dénominatibanderiste » dans les discours de la
presse russe témoigne des usages du passé (HohsBamger 1992). A linstar d’autres
pratiques sociales, pratiques symboliques, catéligs]j classificatrices ou commémoratives,
les pratiques discursives qui font 'usage du passescrivent dans le cadre des luttes
hégémoniques des acteurs sociaux cherchant angeri@gitimes aupres d’autres acteurs de
la sociabilite.

Conclusion

Les dénominations des acteurs sont les lieux imaptstde l'inscription et de I'expression de
I'identité politique dans le discours. En effet,dem est le signifiant de l'identité. Dans la

En ligne : http://izvestia.ru/news/568330.
“Ipid.
Fpid.
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communication il donne une consistance symboliquelai qui en est porteur et constitue
une médiation de reconnaissance qui permet de féesl@entités dans I'espace public. Cette
médiation fait exister les identités dans le disspet permet de les reconnaitre et de les
distinguer les unes des autres.

Dans les discours analysés, la dénomination « bstele qui fait partie de la « mémoire des
mots » est actualisée et trouve de nouveaux réfran-dela des émotions fortes qu'elle
suscite, ses significations restent cependant dkmezs et imprécises. Le mot convoque le
passé en fonction de sa charge symbolique et dapsité a suggérer des valeurs et renvoie
Moins a une expérience passée vécue ou transmase,phatdt a un systeme de références
culturelles partagées, a I'ensemble de mythesgdiajies et d'imaginaires qui articulent les
identités politiques a des cultures. L'usage ded@&nomination renvoie a des visions
concurrentes du passé soviétique, notamment deildmi¢ héro/bourreaul/victime. Les
connotations péjoratives de la dénomination makekspar la presse russe renvoient a la doxa
communiste et, plus précisément, au mythe de lader&uerre patriotique et a celui de la
division de I'Ukraine entre I'Est et I'Ouest.

Les connotations dépréciatives de la dénominatigl que soit son référent permettent aux
médias d’exprimer le rejet de l'autre et de défunirmodele antinomique d’identification. I
s’agit d'une facon de délimiter le territoire synfigae de l'identité politique institutionnelle
russe de celui des identités politiques ukrainisnhes banderistes représentent dans ce cas-
la les personnages nécessaires a la constructioecdunédiatique de la crise ukrainienne et
une sorte «d’'un envers négatif sécurisant » (Qhe®8&6 : 39) censé fortifier le territoire
symboligue de l'identité politique russe et permeelh cohésion autour de cette identité.

Références

Achard, P. (1999), « La structure énonciative dicalirs d’opinion » [in :Revue européenne
des sciences sociale¥y, 144/1999, p. 109-124. o ) ) N

Blondiaux, L. (1997): « Ce que les sondages fotib@ginion publique » [in :]Politix, n°
39/1997, p. 117-136. . o _

Chebel, M. (F1)986&La formation de l'identité politiqyeParis, Payot. _

Courtine, J-J, (1981), « Quelques problemes_thaesicet méthodologiques en analyse du
discours, a proE)os du discours communiste adreggechrétiens » [in :JLangages
n°62/1981, p. 9-128. _ _ _

Curran, J. & Liebes, T. (2002))edia, Ritual and I_dentgy_on,don, R_outledge.

DaP/an,_ D.[81997 , « Médias et diasporakes cahiers de médiologie, 871997, p. 91-97.

Gillespie, D. (2008), « La juste cause de la guelya nouveau patriotisme russe a I'écran »
[in:] Le Huérou, A., Sieca-Kozlowski E.é irCulture militaire et patriotisme en Russie
aujourd’hui, Paris, Karthala Editions, p. 193-210. . o

Halbwachs, M. (1994).es cadres sociaux de la mémoiraris, Albin Michel.

Hall, S. (2007)]dentités et cultures: Politique des cultural sesliParis, Eds. Amsterdam.

Hobsbawm, E. & Ranger T. O. (1992)he Invention of TraditianCambridge, Cambridge
University Press. - . ]

Lamizet, B.(2011)Le langage politiqueParis, Ellipses. o

Lamizet, B. (2002)Politique et identitéLyon, Presses Unjversitaires de Lyon. o

Le Bart, C. (2000),  « Nommer les hommes politiquadentités prescrites, stratégiques,
polémiques » gn ‘Mots. Les langages du politique®63/2000, p. 127-133. _

Moirand, S. (200 ? « De la médiation a la mé des faits scientifiques et techniques :
ou en est I’anaglse du discours ? » [in :] Babou.é. Marec J. (dir.)Sciences, médias et
société. Actes de collogueyon, Ecole normale supérieure Lettres et Scielenaines,

. 71-103.
Mo‘i)rar]d, S. (2007)Les discours de la presse quotidienne: observealyaer, comprendre
Paris, Presses universitaires de France. ) _ o
Ollivier, B. (2007),Identité et identification : sens, mots et techeg&aris, Lavoisier.
Ostriitchouk, O. (2013), Les Ukrainiens face a lpassé, Bruxelles, P.I.E. Peter Lang.

14



