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Quelques éléments pour une réflexion sur la notion de ressource(s)

Vincent Charbonnier

Qu'est-ce qu'une ressource ?

Le terme de « Ressources », dont on use le plus souvent au pluriel, est aujourd’hui devenu un vé-
ritable « mot-valise » dont 'empan et 'usage sémantiques sont tres larges (voir par exemple sa page
d’homonymie sur Wikipédia [http://fr.wikipedia.org/wiki/Ressources|). Ressource désigne « ce qui
peut fournir de quoi satisfaire au besoin, [ce qui peut] améliorer une situation. » L’etymon du terme
est d’ailleurs intéressant a noter puisque ce syntagme apparait d’abord vers 1160, sous la forme de
resorse, « secours » puis, au XV° siecle, sous la forme ressourse, « relevement, rétablissement », participe
passé substantivé de resourdre « rejaillir » (dérivé de « sourdre »), et figuré, « se rétablir, se relever », au
sens du latin resurgere, dont resourdre est dérivé.

Une ressource est donc génétiquement seconde, elle vient aprés et en appui a un besoin, plus ou
moins formalisé. Dans le registre et le champ de la production et de la diftusion des savoirs, une res-
source se présente donc comme une réponse a un besoin de connaissance, c¢’est-a-dire comme une
ressource d’information. Et par information, on désigne « une connaissance inscrite (enregistrée) sous
forme écrite (imprimée ou numérisée) orale ou audiovisuelle », comportant « un élément de sens »
(Le Coadic, 1994, p. 7) dans le but de sa transmission » a un ou plusieurs autres individu(s) '.

Autrement dit, les ressources d’information constituent des documents, c’est-a-dire, des « en-
semble[s] cohérentls] et fini[s] d’informations structurées et lisibles ; a usage défini quel qu’en soit le
support » (Roux-Fouillet, 2004, p. 65). Plus précisément, pour qu'un ensemble d’informations soit
appelée document, cinq éléments sont indispensables : 1/ I'objet « document » contient des informa-
tions ; 2/ les informations sont structurées de maniere « lisible » par un homme ou une machine ; 3/ il
repose sur un support qui est transportable, reproductible et relativement stable ; 4/ le document a
une unité en terme de contenu, il est fini ; 5/ le document a une finalité.

On peut alors repréciser la définition du terme Ressource, en s’appuyant sur celle donnée par le
Dictionnaire de Uinformation (Cacaly et al., 2004, p. 196) : « Dispositif humain ou matériel qui permet
d’accéder a des informations factuelles, a des supports de connaissance, a des logiciels de calcul ou a
des matériaux didactiques en vue de la réalisation d’études ou de projets ou encore en appui a des
actions de formation. Ces ressources peuvent étre sous forme traditionnelle ou sous forme électro-
nique ou encore multimédia, disponibles localement, dans un centre de ressources, ou a distance. »

On est donc reconduit a la vaste question des usages et des usagers puisque toute élaboration de
ressources ou de documents inclut nécessairement une réflexion des usages possibles et/ou souhai-
tables, etc. Sans possibilité de les épuiser — ce qui constituerait une cloture pour le moins probléma-
tique —, il est indubitable que les « ressources » déterminent en partie, mais en partie seulement, les
usages qui peuvent en étre faits. La question des destinataires et de leur différenciation selon leurs
champs d’activité ou d’intervention (niveau d’enseignement, champs disciplinaires-académiques, etc.)
est également cruciale.

A cet égard, la question de la qualité ou de la pérennité d’une ressource documentaire recéle une
difficulté : elle n’est pas seulement une propriété ontologique d’objet (de la ressource donc), mais
dépend également et surtout des usages qui en sont ou peuvent en étre faits, lesquels ne sont pas tous
pensables ni maitrisables a priori.

Il parait en outre assez fondamental que la qualification des ressources, ¢’est-a-dire la validation de
leur aptitude a satisfaire un/des besoin(s) exprimés ou implicites de la part des « communautés » vi-
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1. Dans cette perspective, je me positionne, théoriquement parlant, en dehors du paradigme généralisant la théorie mathématique
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la biologie, ou I'information est la mesure de I'organisation d’un systéeme. Cf. Le Coadic, 1994 & Escarpit, 1991.



sées, réside dans la qualité de leur indexation, dans la précision — c’est-a-dire le raffinement et la
complétude —, de thésaurus * a élaborer, a compléter et peut-étre aussi a articuler entre eux. On re-
trouve ici la question de la normalisation des procédures et de la définition des ressources en fonction
des usages et des usagers. Autrement dit, la question de la qualification des ressources pose simulta-
nément celle de leur production. La normalisation des procédures doit aussi se penser comme cela.

A cet égard, elle fait écho i une proposition d’un systéme d’information documentaire interface
figurant dans le Rapport du groupe de réflexion « Ressources » de I'INRP (Trouche, 2010, p. 10
sqq.), lequel me parait étre une épine dorsale d’'un développement et d’une qualification des res-
sources de I'IFE et de 'ENS de Lyon.

Quelles articulations ensuite entre élaboration d’un label et production de ressources ? S’agit-il
d’élaborer un filtre, au sens d’un tamis, qui sélectionne des ressources, c’est-a-dire de construire ou
de s’inscrire dans une logique de distinction ? Ou bien s’agit-il de produire aussi une expertise qui
(se) reconduit a la production des ressources, pour les transformer ?

Des questions plus particulieres enfin. Comment définir assez précisément la « qualité littéraire ou
scientifique élevée » ainsi que la « qualité pédagogique incontestable » des ressources ? Autrement dit,
quels criteres ? Et comment les construire ? Comment évaluer et qualifier la pérennité et la qualité
documentaire ? Sur le plan épistémologique et didactique également, qu’entendre par « collections »,
« groupes disciplinaires » et « classifications disciplinaires robustes » ?

Ces questions me paraissent étre par définition transversales et définissent, a minima, des themes de
travail communs avec plusieurs composantes de I'établissement, et au-dela, des thématiques et des
objets de recherche a construire. Outre les équipes elles-mémes qui produisent des ressources au sein
de I'IFE, et de certaines qui produisent des « méta-ressources » comme le service « Veille & analyses »,
il faut compter le Service commun de la documentation-Bibliotheque de Diderot de Lyon, en y
incluant les collegues chargé-e-s de la documentation dans les équipes et les laboratoires ainsi que la
Direction des systemes d’information au point de vue de l'infrastructure matérielle et logicielle.

Assurément, 'intérét de « labelliser » des ressources possede une fonction politique d’émargement
de I'IFE et, par métonymie, de promotion de I'ENS de Lyon, par la mise en valeur de son expertise en
matiere de formation, vis-a-vis de la communauté enseignante lafo sensu, du premier degré au supé-
rieur.

Quelques difficultés

Les enseignants déclarent rencontrer des difticultés dans leurs recherches documentaires (empi-
riques donc) pour un certain nombre de raisons qui sont essentiellement les suivantes : 1/ le temps
passé a trouver, a trier et a choisir le bon document ; 2/ le manque d’adéquation des documents a
Ienseignement, i. e. un document pertinent et utilisable en classe ; 3/ la profusion des informations
et la multiplicité des sources, esquissant en creux le requisit de sites référents ; 4/ la question de la
granularité ou du raffinement des contenus informationnels, trop souvent écartelés entre documenta-
tion « grand public » et documentation scientifique ; s/ 'accés payant a I'information. Quant aux
ressources pédagogiques en tant que telles, ce sont, en priorité et massivement, des sites acadé-
miques * qui sont utilisés.

Attentes

Elles sont assez multiples finalement et concernent tout d’abord, et de maniére assez syncrétique,
lacces a des ressources numériques, qu’elles soient ou non en ligne. Elles ont ensuite trait aux pro-

2. Liste hiérarchisée et coordonnée de termes qui fonctionnent en réseaux sémantiques.

3. Le terme doit selon moi s’entendre ici, avec toute la charge d’ambiguité sémantique qu’il recouvre, désignant a la fois un site
élaboré sous le couvert institutionnel de 'Education nationale et généralement hébergé sur les sites web des Rectorats d’académie et le
caractére conventionnel de (ce) qui suit étroitement les regles conventionnelles justement.
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ducteurs et/ou fournisseurs d’informations spécialisées et se manifestent d’abord par une électivité,
décroissante, de certains types d’institutions ou d’organismes, soit : recherche scientifique puis re-
cherche en éducation et formation ; réseau de publication et de diftusion de la documentation sco-
laire (CNDP-SCEREN) ; médiation scientifique et services communs (universitaires) de documenta-
tion. Elles concernent ensuite leurs besoins en termes de développement de compétences dans le
domaine de I'information-documentation, que les enseignants identifient comme celui de savoir ex-
ploiter Uinformation dans une perspective pédagogique. Elles concernent enfin les criteres de qualité des
ressources pédagogiques mises a disposition. On peut distinguer trois types :

1/ pédagogiques, qui se déclinent en : a) pertinence de 'intention pédagogique, par la prise en
compte du contexte d’usage des ressources produites (niveau d’enseignement/age des éleves,
type(s) d’activité(s) pour laquelle elles sont concues) ; b) faisabilité d’application en classes (exploi-
tation pédagogique) ; ¢) adéquation du contenu aux objectifs pédagogiques et, de maniére initiale ;
d) cohérence des contenus avec le programme (le « curriculum prescrit ») ;

2/ techniques : ergonomie et design du point de vue des usages pour les enseignants et les
éleves et de Pattractivité pour les éleves ;

3/ certification des ressources par des enseignants experts et/ou des scientifiques, tant au plan
pédagogique qu’au plan scientifique.

De maniere générale, les enseignants insistent sur la nécessité d’une centralisation des ressources en
SVT sous la forme de portails ou de plateformes spécialisé(e)s, impliquant une certification pédago-
gique des ressources numériques, autrement dit, une forme de cohérence cognitive. On note égale-
ment que les dimensions pédagogique et scientifiques des ressources numériques sont, du point de
vue des enseignants de SVT, radicalement indissociables, avec, semble t-il, une petite mais nette pré-
séance accordée a la premieére sur la seconde.

D’autre part les relations et/ou les rapports qu’ils entretiennent avec les ressources numériques,
dont on a dit, et dont eux-mémes disent, que la valence pédagogique est décisive, on a le sentiment
qu’ils en « attendent » beaucoup, qu’ils les envisagent au moindre cotlt, non par avarice mais par pru-
dence, et qu’ils s'impliquent finalement assez peu dans leur(s) possibles ré-élaboration(s) ou usage(s).
Ou plutot, qu’ils attendent des ressources « clés-en-main », faisant partiellement f1 de leurs capacités
et aptitudes a les problématiser ce qu’elles peuvent leur proposer.

Il y a comme une conception non pas prothétique mais « orthétique » des ressources qui viennent
en quelque sorte corriger une altération fonctionnelle. Ils formulent des exigences relativement pré-
cises, tant au plan pédagogique qu’au plan scientifique, sur ces ressources tout en paraissant vouloir se
délivrer ou se désimpliquer de toute co-élaboration. Il y a comme un effet d’« auctorialité » (Leclerc,
1998), visant a se mettre sous (le) couvert de...

Cette division technique du travail entre producteurs d’'un coté et usagers de 'autre, pose un cer-
tain nombre de questions et de problémes, en particulier celle d’'un isolement dans une position se-
condaire de simple validation ou certification, sans retour sur la construction méme des ressources,
avec le risque d’une segmentation, voire d’une disjonction. En ce sens, il me semble que la cer-
tification doit aussi et peut-étre d’abord se donner pour objet et pour mandat, une homogénéisation
interne des ressources produites, qui a des implications fortes quant a la constitution d’un véritable
systeme d’information documentaire interface.

Demeure également la question particuliere de la pérennité documentaire d’une ressource. Il s’agit
la d’une question difficile en ceci que la distinction entre une valence physique/matérielle et une
valence intellectuelle/formelle me parait sans aucun fondement. Au reste, la définition de la notion
de document n’opére pas cette distinction et ¢’est pourquoi il me semble que la qualité et la pérenni-
té d’une ressource doivent s’apprécier sur la base des cinq éléments indispensables pour qualifier un
document comme tel (Roux-Fouillet, 2004, p. 65). J'insisterai a nouveau sur le fait que la pérennité
ou qualité documentaire n’est pas (seulement) une propriété d’objet mais dépend des usages et des
pratiques, par définition immaitrisables en leur totalité.
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De ce point de vue également, je suggere de plutdt parler de ressources documentaires et de res-
sources documentaires numériques qui le sont désormais toutes peu ou prou, quoique selon des formats
différents.

Fbauche de critéres

Ces réflexions faites, je propose ci-dessous une ébauche relativement a la constitution pratique des
criteres. On peut d’ores et déja en retenir quatre : la qualité [ittéraire, la qualité scientifique, la qualité
pédagogique, la qualité documentaire. Dans le détail, qui est a discuter bien sar, on désignera, par qualité
littéraire, tant a I'oral qu’a 'écrit, la précision de la langue utilisée et la rigueur du vocabulaire em-
ployé (terminologie, notations, écriture des formules, définitions) ; par qualité scientifique, la rigueur, la
clarté, la conformité avec les programmes scolaires (les curricula) de 'enseignement primaire et secon-
daire ; par qualité pédagogique, aisance d’intégration dans une démarche pédagogique quotidienne, la
possibilité d’usages variés et cohérents (en classe, en situations de travail autonome pour les éleves) ;
4/ par qualité documentaire, I'ergonomie générale du dispositif documentaire, le raffinement de
I'indexation, des thésaurus pertinents c’est-a-dire avec une qualité des liens sémantiques. Quant a la
méthode, un court texte argumenté/argumentatif pour valider une ressource, me semble tout a fait
pertinent, avec une question subsidiaire mais décisive : quel est le seuil de validation d’une res-
source ¢ Autrement dit, est-ce qu’il y a pondération des critéres entre eux ¢ Sont-ils tous isonomes
(au sens politique et non pas minéralogique du terme) ? Autrement dit, ont-ils tous la méme valeur,
le méme poids décisionnel ?

Lyon, 27 mai 2014

Références bibliographiques

CACALY S.; LE CoADIC Y.-F.; POMART P.-D. & SUTTER E. [dir.] (2004). Dictionnaire de
Uinformation. Paris : A. Colin [2° éd.].

ESCARPIT R. (1991). L’information et la communication : théorie générale. Paris : Hachette.

LE COADIC Yves-Francois (1994). La science de 'information. Paris : PUF.

LECLERC Gérard (1998). Le sceau de I’ceuvre. Paris : Ed. du Seuil,

ROUX-FOUILLET Jean-Paul (2004). « Document». In S. Cacaly et alii (dir.), Dictionnaire de
Uinformation. Paris : A. Colin, p. 64-65.

TROUCHE Luc [coord.| (2010). Un institut de recherche, développant des ressources vivantes avec et pour les
acteurs de I"éducation. Rapport du groupe de réflexion « Ressources », 31 mars 2010. In Rapports des
groupes de travail. Lyon : INRP, p. 48-119 (document PDF consult¢ le 27 mai 2014).
[http://intranet.inrp.fr/intranet/institut/groupes-de-travail/rapport-final]

Quelques éléments pour une réflexion sur la notion de ressource(s) | 4




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


