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UNIONES DEL MISMO SEXOY LIBERTAD MATRIMONIAL *

Contraer matrimonio y fundar una familia representan
no s6lo una prerrogativa individual sino también y sobre
todo una libertad fundamental protegida al mismo nivel y
con el mismo rigor que la vida privada, la libertad de pren-
sa, la libre circulacién o la propriedad. Hannah Arendt
considera el casamiento como una eleccién capital y el
primero de los derechos. Fundamento del nicleo familiar.
el matrimonio instaura socialmente la union de dos perso-
nas que tienen como objetivo comtin la solidaridad reci-
proca sobre la base del afecto mutuo. Tanto la Declara-
cion Universal de Derechos Humanos como la Conven-
cién Europea, el Tratado Interamericano y los Pactos de
derechos civiles y politicos de 1966 consideran el matri-
monio como un derecho fundamental.

Siuna parte importante de la doctrina y de la jurispru-
dencia europeas se pronuncian contra la extensién del de-
recho matrimonial a lus parejas del mismo sexo. dicha
opinién se funda en razones que provienen mds bien de la
l0gica moral o religiosa que de un andlisis estricto de la
ratio juris. A partir de la Revolucién francesa, el matri-
monio ha sido considerado como un contrato sui generis,
laico y unitario. Las caracteristicas religiosas, morales o
simbélicas que se contindan atribuyéndole de manera
abusiva representan, a mi entender, elementos residuales
del pasado candnico. Despojado de dicha dimensién
sacramental, el matrimonio republicano tiene vocacién de
extenderse a todas las parejas, independientemente del sexo
de sus miembros!.

En tanto que fenémeno cultural, la union matrimonial
es el resultado de una construccién social sometida a fre-
cuentes cambios. A partir de esta perspectiva construc-
tivista podemos, por un lado, desprendernos de la ima-
gen esencialista del vinculo -todavia tan arraigada en
el espiritu de nuestros contemporineos- y demostrar,
por el otro, que no existen obstaculos juridicos que impi-
dan el reconocimiento de la unién entre personas del mis-
mo sexo. Las civilizaciones cambian y con ellas las insti-
tuciones reguladoras de las relaciones sociales. Las diver-
sas modificaciones a las que se vié sometido el matrimo-
nio han preparado, junto con la gradual acepta'ci()n de la
homosexualidad, el terreno juridico para terminar con la
exigencia de la dualidad sexual como condicion del §

us
connubi. ’

~Los avatares histéricos del matrimonioc

En las sociedades-tradicionales, el matrimonio tenia
como finalidad la alianza de clanes y el intercambio de las
mujeres constituia un elemento esencial de esta forma

22

Daniel Borrillo

antropologica de comercio?. El deseo o la voluntad de
las partes no eran en absoluto considerados ; se trataba,
sobre todo, de asegurar la conservacion del patrimonio
y la continuidad del linaje. Dichas funciones econdmi-
ca y procreativa articulaban el modelo matrimonial que,
sin presuponer el afecto reciproco, estaba regido por
una estricta distribucién de roles en virtud de los cuales
la mujer se encontraba sometida a la autoridad incon-
testable del hombre.

Mientras que en Occidente la organizacién familiar
se estructura progresivamente en torno al matrimonio
individual, otras civilizaciones lo han considerado fun-
damentalmente como una alianza de clanes. De hecho.
en la mayoria de las sociedades tradicionales de tipo
patrilinea, el intercambio de hermanas de un grupo de
hombres hacia otro grupo de hombres organiza el co-
mercio marital. En las sociedades matriarcales (los Nu
del sudoeste de China o los Nafura del norte de Costa
de Marfil, por ejemplo) al hombre se le asigna una
funcion puramente reproductora y la paternidad; ex-
clusivamente simbdlica, es -asumida por el hermano de
la madre3.

En el origen del derecho occidental, bajo el seorio del
pater familias, el matrimonio romano organizaba la socie-
dad de los hombres libres. Aunque regida por el derecho
privado, la alianza se transforma progresivamente en asun-
to publico en el sentido de que instaura el modelo de uni-
dad social y la dominacién politica de la mujer. En efecto,
la mujer, como consecuencia de la alianza, deja su familia
rompiendo el lazo civil con aquella. Sujeta a una minima
capitis disminutio, entra en la familia de su marido y se
convierte en la agnat de todos los miembros de ésta. Que-
da de ese modo sometida al poder del esposo -loco filiae-
o delpater fumilias del marido -loco nepiis vel proneptis-
encontrindose asi constantemente in manu mariti, Dicha
manus puede ademis establecerse por la compra -per
mancipationem o por el uso -per uso. Por su parte, las.
mujeres no sometidas a la tutela legitima de otro varén
pueden adquirirse por prescripcion, modalidad similar a
la utilizada para los bienes muebles sin duefio, es decir,
por la posesion pacifica e ininterrumpida durante un afno.
En ese sentido, una mujer desprovista de la tutela de un
hombre, privada del estatuto de hija, de esposa o de viuda,
se transforma en un objefo y puede, en consecuencia, ser
adquirida por cualquier hombre libre a través de la simple
prescripcidn anual.

Pero no hay que olvidar que junto al ius connubi,
otras formas de unién coexisten en el derecho roma-
no. El vinculo legitimo se denomina matrimonio cum



manu ; el matrimonio sine manum, el concubinato lla-
mado también more uxorio y el contubernium son for-
mas inferiores que existen al margen del matrimonio
legitimo y, debido a la precaridad del lazo que crean,
estas uniones otorgan a sus miembros una mayor li-
bertad. Las distintas formas de “nupcialidad™ prolon-
gan su existencia a lo largo de la Bdad Media debido,
sobre todo, a la persistencia de los esfamentos y de la
esclavitud. Fue necesario una condena papal en 1095
para poner fin al contubernio, sistema que se trasladé
de los esclavos romanos a los siervos de la aleba.

Las uniones del mismo sexo también
tienen historia...

Fundadas exclusivamente en el afecto, las uniones
entre personas del mismo sexo parecen haber evifado
el modelo de la dominacién masculina. Varios estudios
han demostrado que, tanto en Grecia como en Roma se
reconocian formas ritualizadas de amor homosexual4 .
Como lo ha demostrado John Boswell, probablemente
las parejas homosexuales antes del Imperio no habrian
tenido la idea de participar en este tipo de ceremonias
nupciales ya que el matrimonio heterosexual era casi
exclusivamente un acuerdo dindstico y econémico que
ponia en juego la progenitura y el patrimonio ; los
lazos sentimentales que regian las relaciones homo-
sexuales se hallaban carentes de esta dimension econd-
mica o procreativa. Fue en el momento en que se co-
menzo a valorar el papel del amor como causa y efecto
del vinculo cuando las uniones del mismo SexXo empe-
zaron a ser percibidas por los ciudadanos del Imperio
de los siglos Iy IT también como formas posibles de
matrimonio? .

Durante la Alta Edad Media, puede hablarse no sélo
de tolerancia sino de un verdadero reconocimiento de las
uniones homosexuales, consagradas incluso por ritos
litdrgicos de la iglesia catélica. Entre los siglos IV y XII
encontramos numerosos ejemplos de ceremonias que atri-
buyen un caricter solemne a las relaciones afectivas entre
personas del mismo sexo. Boswell ha hallado, durante
sus investigaciones en-la biblioteca del Vaticano, més de
cien férmulas litiirgicas utilizadas por laiglesia para ben-
decir los lazos intimos entre hombres. Estudios histéricos
y antropolégicos ponen de manifiesto que en numerosas
civilizaciones existian y existen atn formas ritualizadas
de amor y unién homosexual. En un encomiable estudio,
el profesor William Eskridge Jr. traza la historia juridica
del matrimonio y no duda en considerar como hipdcritas y
mentirosos los argumentos que se sirven de la historia
con la finalidad de excluir a los homosexuales de la insti-
tucion matrimonial® . A la imagen monolitica del matrimo-
nio occidental de origen cristiano, Eskridge opone una
perspectiva histérica que evidencia la contingencia y la
complejidad de dicha nocién. El autor demuestra, acto se-
guido, que las uniones homosexuales han existido siem-
pre bajo formas mas o menos aceptadas por la sociedad? .
Pero el reconocimiento del que gozaban las parejas del
mismo sexo en Europa desaparecerd progresivamente. Los
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historiadores coinciden en considerar que si los siglos
X1y XII constituyen adn periodos de libertad y creati-
vidad, a finales del X1I y sobre todo durante ei XITi, se
produce un giro decisivo y perjudicial para todos los
que no se adecuan al modelo hegeménico de la norma
catSlica. El Concitio de Letran HI en 1179 instaura I
represion de toda forma de desviacién, que alcanzd a
judios, mujeres, herejes, pobres, usureros, musulma-
nes, artistas, mercenarios y también sodomitas. Ade-
mas, durante el siglo XIIT se consolida una nueva mito-
logia conyugal que intentard fundamentar el matrimo-
nio en el amor romantico. Atacado por numerosas he-
rejias y ridiculizado por el “amor cortés”, el casamien-
to tradicional va a necesitar una asistencia particular
por parte de la iglesia. Asi, por una extraia alquimia
entre lo bioldgico y lo espiritual, las autoridades de Ia
época otorgarin el monopolio de la legitimidad conyu-
gal al modelo heterosexual. En su Concordia
dicordantium canonum Graciano explica el matrimo-
nio por la natural diferencia genital entre hombres y
mujeres. En 1438, el Concilio de Letran [I eleva el
matrimonio al rango de sacramento, confirmado como
tal por la Bula de unién con los Armenios en el Conci-
lio de Florencia y por el Concilio de Trento. De ese
modo, carne y espiritu, unidos por la naturaleza fisio-
l6gica de la diferencia complementaria de los sexos y
por el dogma del don espiritual -sacramento- serviran
de fundamento a la teologia de! matrimonio catélico ¥
por ende universal. Esta proclamacién formal acarrea-
rd consecuencias significativas ya que si dicha unién es
un sacramento, le corresponde a la iglesia y solamente
a ella controlar las alianzas. Pero ios Estados nunca
aceptardn del todo tal monopolio y los conflictos entre

aparecer.

Del sacramento al acto civil

La primera victoria de una concepcién secularizada
del matrimonio fue ia proclamacién del Edicto de Nantes
bajo Luis XVIen 1787. Tal Edicto otorgaba a los protes-
tantes la posibilidad de beneficiarse del ius connubi sin
pasar por el sacramento. Por otra parte, la-intelligenza
francesa del siglo XVIII soportaba cada vez menos la
idea de una unién sagrada ad vitam. Hustres juristas como
Voltaire o Montesquieu no cesaron de defender la idea
del matrimonio exclusivamente civil y contractualista
en el que cada una de las partes se reservaba el derecho
de romper el vinculo cudando creyera oportuno.
Montesquieu en sus Leitres persannes se mofa de la indi-
solubilidad del vinculo conyugal cristiano y Voltaire en
su Dictionnaire Philosophique insistia en el hecho de
que el matrimonio es un simple contrato del derecho de
gentes. Pero el contrato y el sacramento son cosas bien
diferentes. Al primero se le asignan efectos civiles y al
segundo la gracia de la iglesia. El filésofo proponia se-

‘parar los dos y transformar dicho enlace en un contrato

al cual el divorcio pondria fin. Con la Revolucién fran-
cesa, y a pesar de las resistencias de los defensores del




clericalismo, el matrimonio se convertird en un contrato
sui generis de cardcter civil, Y si la unién religiosa con-
tindia constituyendo una opcién para los conyuges cre-
yentes, la flnicaAzllinnzz\ reconocida por el Estado es la
convencion civil y laica. De ese modo. despojado de la
naturaleza canénica y metafisica, el nuevo matrimonio
encuentra su legitimidad en la voluntad reciproca de los
futuros esposos y solo en efla : 7/ 'y oa pas de mariage
forsqu’il n'y point de consentement, veza el articulo 146
del cédigo civil francés.

La Constitucién francesa de 1791 declara formal-
mente que la ley sélo contempla el matrimonio en tanto
que un contrato civil, Lo cual no impedird cfectiva-
mente que, a partir del Concordato de 1801, los contra-
yentes puedan elegir la forma religiosa de su unién, no
obstante, el Estado reconocerd exclusivamente el acto

celebrado ante las autoridades civiles y sancionard

penalmente al sacerdote que celebra un casamiento sin
verificar que el acto civil ha tenido lugar. Sin embargo,
en tanto que fuente privilegiada de la familia, el matri-
monio crea algo méds que una simple relacién entre
acreedor y deudor y, a pesar de su caracter convencio-
nal, no estd sometido a las reglas generales de los con-
tratos civiles. De todos modos;, la decadencia relativa
del aspecto institucional del matrimonio nos lleva a
considerar principalmente los elementos individuales
del mismo concebido como un simple acto juridico.
Desde el momento en que descansa més sobre los indi-
viduos que lo celebran que sobre la sociedad que lo
impone, el casamiento se nos aparece hoy en dia como
algo méds préximo a los actos juridicos ordinarios que a
las instituciones publicas.

De acuerdo con esta concepcién civil y laica, 1a alianza
no se basa en la reproduccién, en la ley natural, en el
orden litirgico, en la moral ni en la tradicién. Nunca la
reproduccién constituyé una condicién del matrimonio.
Las personas estériles, las mujeres menopausicas o los
hombres andropausicos han ejercitado sin trabas el dere-
cho a casarse. Ninguna obligacién de reproduccién se es-
tablece en el connubio y desde la autorizacién del uso de
técnicas contraceptivas cualquier vestigio de relacién en-
tre alianza y reproduccién ha desaparecido definitivamen-
te. Los ejemplos del matrimonio péstumo y de la unién in
extremis del c6digo civil francés son pruebas irrefutables
de la total disociacion entre unién y finalidad reproductiva.
Por lo demis y excepto en los regimenes teocréticos, los
argumentos provenientes de Ia ley natural o la religion
deben necesariamente ser descartados. En fin, tanto la moral
occidental como la tradicién prueban que la dualidad sexual
como conditio sine gua non del enlace es un dato relativa-

_ mente reciente y seriamente cuestionado por recientes in-

vestigaciones histéricas8 . .

A pesar de los nostalgicos de los viejos tiempos del
matrimonio estable e indisoluble; €s en la libertad indivi-
dual de unirse y de separarse donde actualmente la institu-

ritu conservador pergeiado a partir de elementos dis-
pares como, por ejemplo, la familia colonial cerrada y
bien disciplinada que nada tenia de estable y donde la
promiscuidad sexual era habitual o la familia victoriana,
¢ésta si estable, pero al alto precio de la subordinacién
total de la mujer,

La desaparicion de la nocién tradicional de pareja, el
pluralismo familiar y la diversificacion de los modelos
hogarenos no implican en absoluto una degradacion de
la familia sino que por el contrario representan el signo
univoco de su democratizacion y de la realizacion indivi-
dual de sus miembros. De ese modo, el fin del patriarcado
y de su rigida jerarquia, la igualdad de los conyuges, la
equiparacion de los hijos legitimos con los naturales, la
patria potestad compartida y el progresivo reconocimien-
tos de las uniones de hecho son testimonio claro de la
progresiva evolucién de la familia o, mejor dicho, de las
familias en plural.

Los homosexuales y la democratizacién
del matrimonio

La reivindicacién matrimonial de gays y lesbianas
representa, a mi parecer, un indicio mas del irreversi-
ble proceso de democratizacién e igualdad de las fa-
milias. Sin embargo, algunos secrores progresistas han
visto en este tipo de reivindicacién una suerte de vo-
luntad de “normalizacién™ de la homosexualidad o
una imitacién de lo heterosexual. Tales criticas care-
cen de fundamento y no hacen mis que caricaturizar
una exigencia fundamental de los Estados de derecho
¢ la consagracién de los principios de igualdad y de
no-discriminacion. La reivindicacion juridica de los
homosexuales se inscribe, de ese modo, en un movi-
miento politico en el que varios otros grupos han par-
ticipado y han contribuido cada uno a partir de su
experiencia a la construccién de un modelo nuevo de
unioén.

Si en Francia algunos han interpretado tal reclamo
como un homenaje de la herejia a la ortodoxia, tal home-
naje no carece de ambigiiedad en el sentido de que cada
vez que los herejes han reclamado el matrimonio, este
dltimo acabd por modificarse sustancialmente. Recorde-
mos la lucha de los esclavos por el matrimonio, e} fin de
la prohibicién del ius connubi para los infieles (no cris-
tianos), la legalizacién de las uniones mixtas o la con-
quista por la igualdad de las mujeres dentro de Ia pareja,

-situaciones que atestiguan la evolucién constante de ia

cién encuentra sudegitimidad.-Lafamilia y el matrimonio

tradicional, lugares de moralidad y seguridad donde los
papeles estan claros (mama en la cocina y papéen la ofici-
na), no han existido nunca. Es sélo un fantasma del espi-
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institucién. Detengdmonos un instante en el combate de
los atenienses, quienes durante el siglo IV a.C. consi-
guieron derogar la ley de Pericles que rechazaba todo
derecho civico a los nifos nacidos de la unién mixta en-
tre una extranjera y un natural de Atenas. Recordemos,
asimismo, al pueblo romano que no cesé de reivindicar
la confarreatio, forma de unién reservada exclusivamen-
te a los patricios o pensemos también en aquellos siervos
de la gleba que en 1095 y después de sangrientos con-
flictos obtuvieron el permiso papal para participar en lo
que luego serd el sacramento matrimonial. Siglos mds



tarde la victoria de los protestantes al obtener el dere-
cho-al matrimonio aparéce como una prueba comple-
mentaria de la evolucién del mismo.

Finalmente, en el transcurso de nuestro siglo, la lu-
chas feministas han permitido otorgar nuevos perfiles
al vinculo, haciéndolo menos patriarcal y por ende mis
asociasionista. Al librarse de la tutela del marido y de
su dependencia econémica y moral, la mujer ha ido
obteniendo gradualmente la plena capacidad y una
mayor, aunque incompleta, igualdad. En definitiva, ges
posible imaginar situacion mas igualitaria que aquella
que serd posible el dia en el que dos mujeres puedan
unirse por el lazo juridico del matrimonio?

Finalmente los argumentos esgrimidos en la actuali-
dad contra el matrimonio homosexual conllevan los mis-
mos prejuicios y temores que los utilizados en los Estados
Unidos contra las uniones interraciales. Recordemos la
decision del Tribunal de primera instancia del Estado de
Virginia cuando en 1966 defendi6 la constitucionalidad de
tal prohibicién legal en los siguientes términos : “Dios
Todopoderoso creé las razas blanca, negra, amarilla o
pielroja y las ubicé en continentes separados... El hecho
de haberlas separado demuestra que Dios no tenia la in-
tencién que las razas se mezclen™. Al ano siguiente la Cor-
te Suprema de los Estados Unidos considerd dicha ley
contraria a la Constitucién Nacional y casi treinta aios
después la Corte Suprema del Estado de Hawai, enel caso
Baehr v. Lewin, interpretd que la prohibicién del derecho
de casarse efectuada contra una pareja de hombres consti-

tuia una discriminacion contraria a la Constitucién. Al igual

que en 1967 a nivel nacional, la Corte regional rechaza
hoy los argumentos justificativos de la discriminacion que
consideran que el matrimonio entre personas del mismo
sexo es denegado a todos los hombres y a todas las muje-
res entre si y que hace, por lo tanto, inexistente la figura
de la discriminacién. Los mismos argumentos fueron de-
negados por la Corte suprema nacional cuando habian sido
invocados en la cuestion racial. En efecto, hasta aquella
decisién ningln negro podia contraer matrimonio con una
blanca o viceversa.

La posibilidad de considerar inconstitucional la ley de
Hawai que prohibe el matrimonio entre personas del mis-
mo sexo parece desvanecerse ante los resultados de un
referéndum convocado por dicho estado a efectos de mo-
dificar la Constitucidon? y en el que casi el setenta por
ciento de la poblacién se pronuncié contra el matrimonio
para las parejas del mismo sexo. Otras acciones judiciales
se estan intentando actualmente en distintos estados de los
Estados Unidos. La situacién en Europa es diferente. Pric-
ticamente la mitad de los Estados de la Unidn han sancio-
nado leyes que reconocen las parejas homosexuales. La
primera ley proviene de Dinamarca, pais donde se recono-
cen desde 1989 iguales derechos a las uniones del mismo
sexo que a las parejas casadas con excepcion de la adop-
¢iény el acceso a las téenicas de reproduccidn asistida. En
1993 una ley similar fue votada por el parlamento norue-
vo. Le siguen Groenlandia y Suecia en 1994 ; Hungria,
por su parte, reconoce el concubinato homosexual en 1995.
Una importante resolucion del Parlamento Europeo del 8
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de febrero de 1994 invita a los estados miembros y a la
Comisién a poner fin a las discriminaciones realizadas
contra gays y lesbianas y a otorgarles los mismos dere-
chos que Jos que gozan las parejus casadas asi como
permitir el acceso a la procreacién asistida para las
lesbianas!®. En 1998, Holanda, Bélgica y Cataluna se
dotan de una legistacion protectora de las uniones del
mismo sexo. Ese mismo afio los diputados franceses
votan por mayoria absoluta el Pacto Civil de ‘Solidari-
dad!!, un instrumento que permitird, una vez aproba-
do por el Senado, un reconocimiento de lay parejas
homosexuales. En el resto de los paises europeos se
han presentado ya diferentes proyectos que esperan ser
debatidos, proximamente. Pero a pesar de la evolucion
que va de la toierancia de los actos homosexuales al
reconocimiento de la orientacion sexual como una ca-
tegoria que no puede -lo mismo que la razd, las creen-
cias religiosas, o las opiniones politicas- constituir un
obstaculo a la plena realizacién de los derechos, nin-
ain Estado europeo otorga hoy en dia idénticos dere-

chos a las uniones del mismo sexo que a las formadas

por un hombre y una mujer.

Conclusién

El rechazo del derecho al matrimonio para las pare-
jas gays se basa en una idea monolitica y esencialista de
la unién, mas cercana al sacramento que al contrafo
civil. No existen razones juridicas para abandonar el
principio de igualdad y privar de ese modo a los homo-
sexuales del derecho matrimonial. Las referencias a la
moral o a la religién, utilizadas otrora para condenar
las uniones entre inficles y pecadores, para prohibir los
matrimonios mixtos o para justificar la dominacién
masculina no pueden interferir en el debate democriti-
co actual. Fueron justamente estos actores sociales mar-
ginales quienes. con sus Juchas, elaboraron los nuevos
contornos del modelo matrimonial contemporineo.

El analisis histérico permite demostrar que diferen-
tes categorias de personas han accedido progresivamente
tanto al sacramento como al contrato matrimonial. Al
transformar el primero un mero acto juridico, la Revo-
lucion francesa, quebrando el monopolio eclesidstico
en la materia, establecié las bases de un cambio radical.
Esta modificacion de la naturaleza juridica permitio
ayer la instauracion del divorcio por simple consenti-
miento y hard posible hoy el casamiento entre personas
del mismo sexo.

Es a este acto juridico, a esta libertad piblica y a este
derecho fundamental a los que gays y lesbianas merecen
acceder en virtud del principio de igualdad. Ciertamente
no todos desearin ejercer dicha prerrogativa y muchos
incluso no aceptan las obligaciones que el matrimonio con-
lleva, a pesar de lo cual sigo considerando fundamental
que todas las parejas puedan disponer de dicha facultad.
Del mismo modo que el derecho de la propiedad no presu-
pone que todos los ciudadanos se hardn propietarios o la
libertad religiosa no implica que las personas en su con-
junto sientan la necesidad espiritual de manifestar su de-




vocién, el derecho al matrimonio no obliga a los gays a

contraer nupcias. Inclusive estando en desacucrdo con
el régimen juridico establecido por el casamiento, la
prohibicion a la que se encucntran sometidas las parc-

jas del mismo sexo no pucde justificarse bajo ningin

conceplo y por ninguna razén vilida.

Del mismo modo que el color de la picl, la confe-
sién religiosa o la nucionalidad no constituyen obstai-
culos a la celebracidn del acto juridico matrimonial, el
sexo de los miembros de la pareja debiera ieualmente

considerarse como un dato irrelevante a la hora de es-
tablecer las condiciones de acceso al derecho a casarse
y fundar una familia. 1 tono del debate sobre el reco-
nocimiento de nuevas formas de “conyugalidad™ y acer-
ca de la posibilidad para todas las parejas tanto homo
como heterosexuales de beneficiarse de los mismos
derechos, pone de manifiesto. una vez mis, las dificul-
tades constantes con las ¢ue se enfrentan tas sociedades
que intentan construir una democracia verdaderamente
pluralista e igualitaria.

# B presente articulo fue publicado originalmente en una version similar en francés bajo el titulo “Les unions de méme sexe:
hommage des hérétiques aux ortodoxes?” in La sexualité a-t-elle un avenir? Presses Universitaires de France. Forum

Diderot. Paris, janvier 1999.
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