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Sur les représentations linguistiques de la tempoliéé

Lionel Dufaye — Université Paris Est — LISAA 4120

Introduction

En francais, le motempsest fortement polysémique, véhiculant au moing@ptions dont
les ramifications sémantiques ne sont pas évideatepoint qu’en anglais, par exemple, on
aura 3 mots différents pour les désigner (et seitrtblen coréen également) :
Temps météorologiqueneather
Temps grammatical tense
Temps chronologiqueime
Ce travail porte sur la troisieme acception a salomaniére dont le langage représente le
temps chronologique, parfois appelé temps histeridNous évoquerons essentiellement la
question de ldocalisation, et dans une moindre mesure celle ddueée, a laquelle nous ne
ferons que de breves allusions. L'étude de I'exqpoesdu temps chronologique implique en
effet un nombre important de dimensions qui intessent, et qui chacune appelle des
recherches approfondies :

- Les phases processuelles : inchoation, déroulerdgression.

- L'expression de la durée.

- Les relations temps / aspect / modalité / Aktsarh

- Les cadres de référence temporels.
Il est évidemment impossible d’aborder toutes cisedsions dans une présentation de
colloque, de sorte que cette communication sedmaiau probléeme desdres de référence
temporels La question qui sous-tend la réflexion sur ledrea de référence temporels
pourrait étre grossierement résumée ainsi : comnegetre-t-on et/ou comment quantifie-t-on
les événements dans le temps?
Dans une premiere partie nous repartirons de gegltravaux de la linguistique cognitive,
pour envisager le rapport du temps a I'espace tamsngue. Il est en effet établi que la

représentation du temps emprunte a la représemdidespace :

Je parsa Paris / Je parsa 5 heures.

J'ai fait mes devoirgn voiture. / J'ai fait mes devoiren 10 mn.
Je ferai mes devoidans le train~ / Je ferai mes devoidans 10mn.
J'ai étalé mes facturesur la table. / J'ai étalé mes facturesur 2 mois

Pourtant, méme a considérer que I'expression dipdepuisse passer par une forme de

métaphore spatiale, il n'y a pas de paralléle tséndre les deux domaines. On verra en effet



dans une deuxieme partie que cette disparité ihdedconsidérer la temporalité comme une
métaphore de I'espace est que les deux domainespas les mémes propriétés.

Dans une troisieme et derniéere partie, on illuatpar plusieurs exemples les conséquences de
la dissymétrie temps / espace dans la langue.

Bien que les modes de représentation de la teniggorapondent a des constantes d’une
langue a l'autre (‘maintenant’ comme base déictiguigerselle, orientation de la temporalité,
estimation du temps en durée...), les stratégiesisie @m ceuvre de ces grands cadres varient
de langue a langue au point de recourir a des naelesprésentation parfois inverses (on en
citera quelques exemples). Aussi, les exempleseuint donnés ici seront principalement
tirés du francais, et auront pour objectif de donmeapercu de la complexité de I'expression

de la temporalité en langue.

1. L'espace comme métaphore ?
Time goes, you say? Ah, no! alas, time stays, we go.

Henry Austin Dobson

Parmi les travaux de référence sur le temps cometaphore spatiale on citera Lakoff et
Johnson 1999, ainsi que Grady 1997 :

métaphore lllustration
Maintenant est ici Appelle-moid’ici demainia.
Spatiale
La durée est une étendu{ On s’est parlé utong moment.
Le temps est ung
Non spatiale| f€Ssource « Moins vougerdrezde temps, plus vous aurez de
P (Cf. Le temps c'est d¢ temps gperdre »(slogan SNCF pour le TGV).
I'argent)

Le recours a ce type d’analyse est particulierenmestructif dans la compréhension des
stratégies lexicales de la représentation du teNss aurons I'occasion d’y revenir.

Citons comme autre réflexion sur le paralléle temhpspace les travaux de Levinson 2006,
qui offrent la aussi une comparaison avec le systamgagier de localisation spatiale.



//\

statique cinétique
inclusion decalage
coincidence seéparation

T i — - % I .
Tom est dans a maison Tom est derfiére fa maisbn.

. _ deplacement
Loiseau est surla lable. L'oiseau vole au-dessus de la table.
Concernant la dimension cinétique, on notera queetone partie de la réflexion cognitive est
notamment fondée sur la distinction entre deuxdyge métaphore du déplacememhoving
event/ *moving egb(respectivement : événement cinétique / égo mné) :
Evénement cinétique : Noél approche.
Ces choses-la arrivent.

Ego cinétique : On approchede Noél.

Jevaissur mes 30 ans/m’acheter une voiture.

Elle vientde s’en rendre compte.
Il s’agit alors directement deétaphores spatialesavec des verbes comrapprocher, aller,
venir, arriver, qui impliquent des dimensions déictiques, aspmdetsi et modales dont la
complexité demande des études a part entiére. idedsy modéle offre un cadrage général
mais constitue plus une base qu'un scheme d’anaBrseffet, appliquée telle quelle, cette
classification présente rapidement des limites. é&x@mple, si on prend un cas de repérage
perlatif comme :

On est passpar Paris.

Il apparait que la localisation du sujet entre eincidence avec le repere (& un moment
«on » est « dans » Paris) et pour autant on adifaire a un contexte cinétigue. De méme,
un exemple comme&ean est a son bateamnontre que la prépositioa implique, a la

différence dedansou sur, que le repereb@tea) occupe une position fixe dans I'espace

absolu :
Cf. Jeanestdansson bateau vs. Jeanesta sonbateau
statigue/ inclusif statigue/ inclusif

Pour cette raison d’ailleurs, le modeéle de Levindstingue différents modes de localisation,

ou plutdt différents cadres de référence :



/\

statique cinetigue
inclusion décalage
colncidence separation
cadres de référence déplacement
/HHH
- . e
@ Intrinseque relatif absolu
é 5 ﬁ (topologie du repére)  (relatifd ego)  (coordonnée fixe)
Tont est &Errrére le camion#1 Marthe vit & Paris.

Tom est derriére le camion. #2
— D'apres Levinson 5., efal., 2008,

L’hypothése de la métaphore va la encore tentedrdsser un paralléle entre I'espace et le
temps. Ainsi pour reprendre les conclusions d’E\201s3, on peut proposer une projection du

domaine spatial sur le temporel :

cadres de reférence spatiaux

.-d"'ffm-\""a
Intrinséque relatif absolu
Tom est derriére le camion #1 Marthe vit & Paris. - Daprés Levinson 5.,

2008,

Tom est demiére le camion. #2

On esta 3 jours de Noél.

Lejour de l'an amive aprés Noél. Je me marfe e 30 juin..

sequentiel deictique extrinseque
(topologie du repére)  (relatifaego) (coordonnée fixe)

| DYaprés Evans /.,
HEJ/"” 2013,

cadres de reference tempaorels

Du reste, ce paralléle n’est que partiel. Si lesgueurs spatiaux peuvent étre réutilisés pour
exprimer du temps, on va voir qu’il ne s’agit pasn@ transposition du domaine spatial sur le
domaine temporel. Par exemple, un marqueunchlision spatial commealans devient, dans

un contexte temporel, un marqueurddéealage



Je ferai mes devoirdans le train

Je ferai mes devoirdans 10 mn
On constate en effet que sidansspatial exprime l'inclusion de I'action de fairessdevoirs
a lintérieur du repére, ledanstemporel suppose au contraire que I'action comerere
l'issuedu repere que constituent les 10mn.
Ainsi, le temps et I'espace vont apparaitre commeexddomaines dont les propriétés
spécifiqgues engendrent des interprétations difféeede marqueurs pourtant identiques. De
méme, si on considére :

Noél estavantle jour de I'an.

AVANT APRES

ARRIERE AVANT

Le moteur est adlvantde la voiture.
Il est intéressant de noter que le méme lexawants’emploie d’'une maniere en apparence
inverse selon que l'on est dans le domaine spatiatemporel. Un des objectifs de la
sémantique du temps est justement de rendre cameptette contradiction. On va voir plus
loin qu’il est en fait possible de dégager uneaiee logique derriére ces apparents caprices

de la langue.

2. Le temps comme domaine de référence spécifique.

Ce qui différencie principalement le temps et I'espace,
c’est qu’on peut réutiliser I'espace.
Merrick Furst

La différence la plus centrale est la proprié@nisotropie du temps.

Le temps est unidimensionnel et anisotrope.

L’espace est pluridimensionnel et potentiellemsatrope.
Autrement dit, le temps est par essence mono-@riehtse caractérise par une dissymétrie
entre un avant et un apres, entre un passé etamira€ette dissymétrie découle du point de
référence deéictique que constitue la triade primitnoi/ici/maintenant
Si le temps est anisotrope par essence, I'espacevamche est tantdt anisotrope tantot
isotrope en fonction du cadre de référence. Prenomsne exemple la métaphore du temps
dansLe Pont Mirabeawd’Apollinaire :

«[...]

Passent les jours et passent les semaines
Ni temps passé

Ni les amours reviennent

Sous le pont Mirabeau coule la Seine

Les jours s'en vont je demeure.



La métaphore du pont est intéressante en ce quepiéque un double rapport isotrope et
anisotrope. Par exemple, le pont peut étre ce gqupemmet d’aller d'une rive a l'autre et de
revenir. Cette dimension isotrope n’est pas ex@oitans le poeme puisque c’est au contraire
I'axe anisotrope du flot de la riviere qui sertliese a la métaphore du passage non réversible
du temps. Et il est intéressant de noter les jeex prédicatsaller (centrifuge) etvenir
(centripéete). Ainsiyenir exprime un déplacement temporel orienté veradéici/maintenant
de sorte qu'on va le retrouver dans la notio&-\Enir: ce qui se rapproche deaintenant
Alors que la notion dgassérenvoie a ce qui, ayant franchi le repere du psipigne
désormais du présent. Nous reviendrons sur cestaspe
Une autre dimension anisotrope de I'espace est Naxtical, du fait de notre expérience de la
gravitation. Il est intéressant que cette dimenssmit justement employée pour des
meétaphores temporelles ou autres impliquant unenalesde controle :

Noéltombeun mardi cette année.

Il est impossible deemonterle temps.

Et si un imprévisurvientdurant la procédure?

Elle esttombéeenceinte / amoureuse.

Tu parles d’unduile
Ainsi I'anisotropie est une propriété constate eonps. Toutefois, Evans 2013 défend l'idée
gue c’est latransience’(voir Galton 2011) qui doit étre retenue commecdaactéristique
spécifigue du temps. Les traductions possiblesralesiencepourraient étre lamouvance,
I écoulement,voire l'impermanence. A la difference de [l'anisotropie, qui est une
caractéristique formelle du temps, tensienceest plus généralement définie comme
I'expériencede I'écoulement chronologique :

La transienceest le ressenti subjectif de I'expérience que rais®ns du passage

du temps. (Evans, 2003 : empl. Kindle 1683)
Cette définition est intéressante dans la mesureetaisuppose que, méme lorsqu’il y a une
inertie événementielle (i.e. lorsque rien nepsssg, le flux de la conscience, le flot des

pensées, induit en soi une expérience de mouvagce.

=  H experience empirigue

L= @

|
2 rld expérience psychigue

-

La notiontransienceest ainsi, Selon Evans 2103, centrale en ce gudelhstitue la base de
toutes les formes de représentation du temps, gqn&€vamene a 3 types, sur le modele des

cadres de référence temporels envisagés plus haut



fransience

TYPE: succession anisotropy duration
DIMENSION : avant/aprés passe/avenir mairice
CdRT: séquentiel deictique extrinséque

Chacun de ces cadres de référence temporels raptec@, et demande a étre confronté a des
analyses de données. Pour ne prendre qu'un exemple

J'ai fait mes devoirs en 5 ntélique/QIt) /pendant 5 mratélique/Qnt).

Je ferai mes devoirs en 5 rttélique) /dans 5 mr(inchoatif).

J'ai fait mes devoirs en 5 nftélique) / "dans 5 mn
Nous laisserons de c6té la question de I'expressgsndurées, qui est un sujet qui implique
des développements topologiques complexes (voiay2uR009), pour nous concentrer sur la
représentation de l'orientation et des problemeedaisation dans le temps.

3. Le « sens » du temps dans la langue

Time moves in one direction, memory in another.
William Gibson

3.1. Le Cadre de Référence Temporel déictique
On peut considérer que le cadre de référence tengst déictigue dans les cas ou la
localisation du repere s’effectue relativement iéi/fhaintenantde I’énonciateur point de
vue :Noél se rapproche (de nous) ; les beaux jours gjéknt (de nous) Dans ce cadre de
référence temporel, trois paramétres vont se canlpiour créer des formes de représentation
différentes :

-co-orientée (vis-a-vis du sujet déictique)
- Deux types d’orientation :
- anti-orientée

- centripete (vis-a-vis du temps déictique)
- Deux types de tension :
- centrifuge

-symétrique (par rapport des champs passé/avenir)
- Deux types de repérage :
- dissymétrique



3.1.1. Temps co-orienté / temps anti-orienté
3.1.1.a. Le temps co-orienté

Dans la culture occidentale, I'orientation horizzdatpar un axe orienté gauche droite pour
modéliser la relation passé / avenir est une reptéon classique, pour ne pas dire
spontanée, de la temporalité.

passé avenir

»
»

Il ne s’agit toutefois pas d’'une représentatiorvarselle. Par exemple, dans des cultures avec
sens de lecture/écriture orienté droite gauche ceramarabe, on pourra avoir le réflexe de
représenter le temps dans l'autre sens. Par aléarrépartition gauche = passé / droite =
avenir est une convention d’écriture qui ne réppasl a une motivation linguistique, au sens
ou on ne trouve pas de représentations linguisiqiee la temporalité par le biais des
marqueurs « droite » et « gauche ». En effet, odir@ejamais il viendra a droitepour dire
guelque chose comnikeviendra demain / plus tard_'expression de la temporalité passe par
des représentations de type :

- distal / proximal 1l estloin le temps ou... ; Les beaux joasprochent..

- frontal / dorsal Regarder des années arriére ... ; Avoir la viedevant soi..

- supérieur / inférieur Les descendants ascendants la machine aremonter le

temps...
Il N’y a jamais d’expressions liées a la gaucha ket droite. Les deux valeurs fondamentales
qui donnent un « sens » a l'orientation de cetsaxd le passé et I'avenir, et ces deux champs
n‘'ont eux-mémes de sens que vis-a-vis du point agpure qu’est le présent. Or, des
expressions commaes annéegn arriére et avoir la viedevant soi,avoir le temps deoir

venir, révélentque le temps est effectivement co-orienté aveajk point de vue :

7=
. L4 ,
passe avenir

A 4
v

Ainsi, tant en francais qu’en anglais, la temptgakssocie le révolu a une localisation
dorsale et I'avenir a une localisatiofrontale : « regarder des années ariére », « se
retourner sur son passé », « laisser le padesdiere soi », “that wasackin 1962”, etc. ; a
cOté de « avoir toute la videvantsoi », “to lookforward to sth”, etc. La relation frontale
entre I'avenir et le référent point de vue estltBars explicitée dans un certain nombre de
cas, souvent en association au visuel : « avotemeps devoir venir», «faire face aux

événementgui arrivent», et méme « faire dgwo-visions » (ce que I'on achéte erpré-



vision » des manques), etc. Mais la encore il agispas d’un principe sémantique universel.
Ainsi, NUfez et Sweetser 2001 rapportent le cda thmgue aymara, dans laquelle il apparait
que le futur est associé a l'arriere et le padsvant :

Les anthropologues Marta Hardman et Andrew Miraelesi que le linguiste
bolivien-aymara Juan de Dios Yapita Moya, tousstié l'université de Floride,
ont remarqué que l'aymara présentait un contrastgnant avec les conceptions
spatio-temporelles classiques. En aymara, en dffapot « devant smayra est
aussi l'expression utilisée pour désigner le padsés que le mot « derriere »
ghipasert pour le futur. Par exemplegyra mara,- « devant année » - signifie «
I'année passée »@hipa pacha « derriere temps» - le temps futur.

(Nufiez, R. E., 2008 : 46).

Ce qui implique de proposer une représentatioptada

Y
passé Y. | avenir

L’hypothése est alors que, puisque l'avenir n'exipis (encore), nous ne pouvons pas le
visualiser, pas plus que nous ne pouvons visuatisequi est derriere nous. Le passé en

revanche est ce gue nous pouvons me{mésenter.

3.1.1.b. Le temps anti-orienté

Il existe cependant tout un ensemble d’expressipmyiennent interférer avec 'orientation
pass&avenir. Pour commencer, le fait méme de parler'da-venir » souligne qu'il est
difficile d’accepter I'idée d’un futur qui s’éloigmait du point de vue. On retrouve en effet
'idée d’'une conception centripete de I'avenir damscertain nombre d’emplois, la encore,
tant en anglais qu’en francais : « Naélive », « Noélapproche», “Christmas icomingup”,
“Christmas is drawingnear/closet (draw = «tirer », ramener «vers soi »), ou plus
simplement «l'année quwient», “the coming year’. De méme, la représentation
pass&avenir devient problématique pour I'expression desg face a des emplois comme :
« les beaux jours’éloignent», “Summer isgon€, “a few yearsagd’ (<a-goné ; par
conséquent, les marqueurs linguistiques impliquegite fois un rapport centrifuge par

rapport au point de vue :

passé | avenir

A

>
|‘

Dans ces deux orientations, on retrouve 'oppasiéotre la métaphore deetps cinétique
et celle de Bgo cinétiqueque décrivent Lakoff et Johnson (1999: 139-153s @eux
représentations, que Lakoff et Johnson décriveminoe contradictoires itficonsisterit, ibid.:

148), sont en fait corollaires. Toutes les deuxriaxgnt un événement qui se rapproche du



point de référenceoi/ici/maintenantEn effet, dans une expression confdrese rapproche
de No€| le sujet pourrait difficilement avoir une valespécifique : 222 me rapproche de
Noél

passé avenir
Axe de

I'Evénementiel

A
A

Observons un autre cas intéressant, celui de B@ntfhe daybeforeyesterday” (avant hier)
et “the dayafter tomorrow” (aprés demain). On retrouve danftel'idée d’'unavant alors
gueaft-er est une forme comparative qui signifie « plusaemere », aft étant employé pour

qualifier la partie arriere d’un navire (sa poupe)

today

|A
<«

before yesterday yesterday tomorrow | aft-er tomorrow

1
1
1
dl B
-
1 1
1
1

. <l'avant

E : < l'arriere
Ainsi, la encore, la représentation mono-orientéentde confirmer l'idée d'un révolu
centrifuge et d’'un avenir centripete. L'idée estqae si un bateau se dirige vers nous, sa

proue arrivera a notre niveau avant sa poupe, adeeng@ehier arrive avantiemain

3.1.2. Tension centripete / tension centrifuge

Ainsi, selon que I'événement s’approche (I'a-venin)s’éloigne (la fuite du temps écoulé) on
aura une tension centripete ou au contraire caggilvis-a-vis du repere point de vue. Une
autre forme de représentation centripete apparaiéfois avec les projections du sujet dans

I'avenir, notamment lorsque la projection est Béentelos autrement dit a un objectif.

Situation Repeére

passé avenir

> Sujet : telos

T (déictique)

A
A

Par exemple, on pourra dire que l'ga acheter une voituréen anglais un verbe comme
contemplatebuying a carest particulierement parlant). De méme, la préprsiPOUR va
permettre I'expression de durées liées a un objecti

Je pars pour/pendant deux semaines avec I'équipe.

Je pars pour/*pendant deux semaines de stage aadpe.
Ou POUR conserve sa valeur de but visé : Il estimogpour m'aider/ Ce cadeau étguiour

toi...



3.1.3. Repérage symétrique/ repérage dissymétrique

La dissymétrie passeé / avenir laisse supposeragumarqueurs linguistiques seront différents
selon que I'on repére I'événement dans un champlams I'autre. On parlera avantpar
opposition a lapres d’hier par opposition @aemain etc. Or cela n’est pas systématique. Par
exemple, en Hindi on aura un seul mot pdemainet hier, et également un seul mapres-

demainetavant-hier

Le cas du Hindi (Lakoff & Johnson 1999: 140)

hier avant hier
passeé
/kall Iparsont
a-venir
demain apres demain

maintenant ?'-' maintenant

On pourra dire gu’en Hindi, on a un repérage syiopédr la ou en francais I'encodage est

asymetrique. Ce qui ne veut pas dire qu’'il n’exesbeun cas de symétrie en francais (ou en
anglais). Un examen rapide montre qu'une méme kamrut en effet cumuler dans son

systeme de la symétrie et de la dissymétrie. Aimsipeut considérer que des expressions
comme « morarriere grand-mere » et « maarriere petite-fille » reposent sur un mode de

représentation symétrique entre le passe et I'ayaniere/arriere) :

mes

mes petitsl
enfants

| mes grands- mes « moi
enfants

parents |  parents |

LN 1
«l'arriere »& .

i »
>« l'arriere »
1

On va retrouver cette méme logique, dans une esipresomme « pas plus tard qu’hier », ou
'on constate que « plus tard », qui réfere normalet & un temps « a-venir » prend ici une
valeur inverse puisqu’il ne s’agit pas de renvayemn temps ultérieur a hier (iaujourd’hui,
demain etc.), mais bien a un temps antérieur @want-hier avant avant-hieretc.). Ainsi,
linterprétation de « plus tard qu’hier » et delgsptard que demain » exigent encore une fois
une orientation en miroir, symétrique, par rapportepére origine :

| hier aujourd’hui: demain

&

T:’Ius tard qu’hie&

|
|

1 | 1

1 »
[

|

|

: - Plus tard que demain



3.2. Le Cadre de Référence Temporel narratif

Je terminerai cette présentation par quelgues rpraarsur un autre cadre de référence que
j'appelle ici lecadre de référence temporel narratifiais qui pourrait également étre qualifié
de cadre de référence aoristédutrement dit, il s’agit d’'un cadre de référenegnporel
autonome, indépendant de tout point de centrageigiée, méme s’il peut accueillir, par
enchassement, des repérages déictiques, commexgraple dans les formes de Discours
Directs ou Indirects. Ainsi, dans le cas d'un résiénementiel, pour prendre un cas simple,
on a un cadre borné par un début et une fin, au dequel va se « dérouler » la trame

événementielle.

passé avenir

Evénementialité déictique

A
A

| ‘| Evénementialiténarrative

Dans ce cas, passé et avenir ne sont pas relatifs rapére point de vue, mais a l'ordre

d’actualisation des proceés. lls sont « séquentiggpur reprendre les termes d’Evans 2013.
L’autre particularité des contextes narratifs ast tjorientation est par défaut de type passeée
=» avenir, au sens ou la progression narrative mais@asa contrarioc On peut avoir des

« flashbacks » mais chaque séquence recrée uncadies-au sein duquel la chronologie
reprend son orientation par défaut. Et si certéaits commeCounter-Clock Worldde Philip

K. Dick ou Time's Arrowde Martin Amis procedent par une réelle anti-chtogie, c’'est a
titre d’exercice de style pour défier le mode nirreaturel. Il est par exemple intéressant de
noter que les adverbgsiis, ensuitepu encore(and) then en anglais, n'ont pas de réelle
contrepartie qui permettrait de construire le radienvers ; on peut passer par des syntagmes
prépositionnels anaphoriques comavantca ou beforethat. On ne se situe donc plus dans
une logique d’éloignement / rapprochement par repaaun point de vue, mais dans une
chronologie inter-événementielle et qui, encore f@ng va impliquer que I'on construise un
cadre décroché de la situation origine. A un niveatre, on peut méme aller jusqu’a
considérer que le livre en tant que support littéranduit en lui-méme sa propteansience
vis-a-vis du co-énonciateur-lecteur. Il renvoiees @énchainements d’actions, des descriptions
statiques, des réminiscences, des dialogues, vnpi@ambule (comme darnslita), etc.,
'enchainement des phrases détermine en soi ungotaiité qui se définit a travers I'acte de
lecture, qui procede selon une orientation tacitemacceptée (a la différence d'une

encyclopédie ou d’'un manuel que I'on peut abordes ®rientation spécifique).



Terminons cette illustration des cadres de réfé@entonomes par un dernier exemple un peu
particulier:

- les générationa venir= les générations gsuivent

- les générationprécédentefprae-cederg = celles qui sont passémgntnous.

On s’apercoit que le repérage temporel expriméspare et précéderest incompatible avec
la représentation du temps déictique.

1 Geénerations présenteg

I < 3 i
1 f)‘ 1
E‘\

On a vu que les représentations linguistiques (temdupart des langues et notamment en

générationprécédente générationsuivantes

A

francais) présentent I'avenir « devant » et le sspa derriere. Or, on constate ici que des
expressions comme « les générations suivantetes, générations précédentes », ou encore
les « ancétres » — étymologiquement ceux qui «meatcdevant »ante cederg— vont a
I'encontre de cette logique. En raison de la reprtsion centrifuge du passé, lI'association
avant = passéne pose pas de probléeme nouveau, mais il essplpsenant que I'avenir soit
associé a « l'arriere » (i.e. ce qui nous suit).f&h il apparait que le domaine de référence
qui organise la temporalité correspond ici a laréspntation d’'une forme de « trajet
existentiel », dont chaque génération est amenéara I'expérience. Cela implique que
I'orientation n’est pas définie par rapport a uiretique de rapprochement/éloignement, mais
par rapport a un Cadre de Référence Temporel am@mui détermine en lui-méme le début
et la fin d’'un parcours (i.e. de la naissance amlart) et par rapport a la position des
générations au sein de ce cadre. En effet, si cepée I'hypothése du « trajet existentiel », la
borne de droite a un statut ingressif (i.e. leséggtions quiarrivent au monde, quentrent
dans la vie active, etc.) alors que la borne delygaa un statut égressif (les générations qui
partenta la retraite, qui nouguittent etc.). On comprend que dans un exemple comme « le
générationsuivantes», I'association de I'avenir a la dorsalité déeodirectement du fait que

« générations » n’est pas localisé par rapporteaanigine déictique (comme ce serait le cas
avec «es générations a venif), mais par rapport a un repere (i.e. les géiodimapresentes),

muni lui-méme d’une orientation au sein d’'un catieeéférence temporel autonome.

Conclusion

J'ai voulu, avec ce travail tres allusif, souligmemment I'étude des marqueurs linguistique

révele la complexité des stratégies de représentale la temporalité. En effet, au final, il



n’existe pas de représentation de la temporalii&euait innée, indépendante des marqueurs
eux-mémes. S'il existe quelques grands principgarosateurs plus ou moins universels, tels
que la déixis, le ressenti dansience le ressenti de durée, la représentation la teatipor

varie de langue a langue, et méme, on l'a vu, vamiesein d’'une méme langue selon les

cadres référentiels adoptes.
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