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Lingiiistica

Gabriel Bés

A partir de la publicacion, en
1957, de Syntactic Structures, se
produce una nitida linea divisoria
entre lo que puede llamarse
genéricamente “‘estructuralisme”
y la gramadtica generativa,
propuesta por Noam Chomsky.
Esta nueva linea divisoria vino a
yuxtaponerse a las ya existentes
entre las diversas escuelas es-
tructuralistas. El resultado es que
las diferencias entre estas ultimas
han quedado en cierto modo
atenuadas frente a todo aquello
que las separa de la nueva
orientacion. Con la ayuda del
esquema adjunto intentamos
mostrar rapidamente qué es la
lingliistica (I), como pueden
caracterizarse las grandes lineas
de investigacién que han apareci-
do dentro de ella en los ultimos
decenios (II} y qué resultados se
han alcanzado (III). En el apar-
tado IV se avanzan algunas ideas
para discutir la necesidad y el
modo de incorporar la lingiiistica a
un nuevo proyecto cientifico y
educativo.

1 — Objetivos de la lingiiis-
tica

La caracterizacién de la lin-
gliistica requiere la caracteri-
zacion previa de algunas noclones
e base: son as que aparecen,
enumeradas, en el esquema.

Al hablar producimos enuncia-
dos (1). Cada enunciado es un
objeto singular, emitido en un
lugar y en un momento deter-
minado. No hay dos enunciados
iguales. Cada enunciado estd
compuesto de una sefial, que es su
parte sensible y de una signi-
ficacion. Cada enunciado es finito
pero el conjunto de enunciados de
una lengua es infinito. El enun-
ciado pertenece al dominio de lo
concreto (cfr. en el esquema SuU



ubicacién sobre la linea de la
dicotorniaeg . Bl enunciado-tipo (2)
no es un objeto singular sino una
clase de objetos singulares. Se de-
fine fuera de las circunstancias
espacio-temporales en que los
enunciados aparecen, El enuncia-
do-tipo pertenece al dominio de lo
abstracto (colocado debajo de la
linea de la dicotomiao<). El signi-
ficante y el significado del
enunciado-tipo no comprenden,
respectivamente, las variaciones
individuales y ocasionales propias
de las sefiales y las significaciones
de los enunciados. Quien habla una
lengua sabe cosas acerca de los
enunciados-tipo y, a través de
ellos, acerca de los enunciados de
la lengua que utiliza. En tanto que
hispanohablantes, sabemos que tal
enunciado es o no espafiol, que tal
enunciado es trunco, o mal for-
mado o, por el contrario, que es
“normal”’. Sabemos también que
algunos enunciados son ambiguos;
que algunos pares de enunciados
admiten la misma parafrasis que
y que otros tienen significados di-
ferentes. Todo ese saber se mani-
fiesta en juicios (E) sobre los
enunciados. Ese saber no ha sido
adquirido mediante un proceso
programado y controlado
racionalmente. Por otra parte, ese
saber, que se manifiesta en juicios
infinitos ya que los mismos recaen
sobre objetos que forman conjun-
tos infinititos, debe ser finito,
puesto que estd depositado en la
mente de cualquier individuo
normal. Llamamos competencia
(R) a ese saber finito, de origen
intuitivo, (a la izquierda de la
dicotomia }' ) que puede manifes-
tarse en un conjunto infinito de
juicios.

Las cuatro entidades antes
caracterizadas pertenecen todas
al dominio de los datos (cfr. su
ubicacién sobre la linea de la
dicotomiaB). En el plano de las
hipétesis encontramos solamente
objetos abstractps (debajo de las
dicotomias oty f3). Las represen-
taciones (5) son descripciones
hipotéticas de los enunciados-tipo
expresadas mediante un sistema
de notacién apropiado. Las con-
diciones de adecuacién externa de
las representaciones se definen
con respecto a los enunciados-tipo
y a los juicios sobre dichos
enunciados. A todo enunciado-tipo
considerado gramatical ( es decir,
considerado como perteneciente a
la lengua en cuestién y sin deri-
vaciones) debe corresponder una

representacién en (5); si un
enunciado-tipo es ambiguo la
representacion debe indicarlo, lo
mismo que si dos enunciados-tipo
admiten o no la misma parafrasis,
etc. Las representaciones consti-
tuyen un conjunto infinito (a la
derecha de la dicotomia¥ ) pero
cada representacién es finita. Una
gramatica particular (6) es, en
cambio, finita. Esta destinada, en
el dominio de las hipoétesis, a dar
cuenta de la competencia. Una
gramatica particular es un con-
junto finito de reglas. Cada regla
es una instruccion formalizada de
operaciones (de substitucién, de
modificacién del orden, etc.) que
deben efectuarse, segun el tipo de
reglas, sobre uno o mas simbolos.
Una gramatica particular, entidad
finita, debe poder engendrar un
numero infinito de represen-
taciones (cfr. dicotomia¥).

La competencia es un contenido
mental adquirido intuitivamente y
que no aparece como tal en el
momento en que una persona
nace. Llamamos facultad del
lenguaje (7) a aquella disposicién
innata que el individuo aporta
consigo al nacer, disposicién que
se concretard mas farde en una
competencia determinada (en el
esquema se han considerado, mas
0 menos arbitrariamente, dos
puntos extremos de este proceso,
colocados a izquierda y derecha de
la dicotomia §). Los elementos que
deben integrar la hipotesis que da
cuenta de la facultad del lenguaje
son muy controvertibles. En una
de las visiones del problema, en
particular en la de Chomsky, se
postula qgue uno de esos elementos
(los demas no aparecen indicados
en el esquema) es la gramatica
universal (8), modelo general que
resume el esquema formal y las
caracteristicas comunes a todas
las gramaticas particulares. El
proceso de adquisicién del len-
guaje —es decir, el proceso que, en
el esquema permite pasar de (7) a
(4~ se veria descripto, en el
plano de las hipétesis, como el
paso de (8) a (6). Siempre segtn
esta visién del problema, la
gramatica universal seria innata

La nocién de gramatica uni-
versal (8) es también importante
para definir la adecuacién interna
de una gramatica particular; en
tal sentido la nocidn tiene también
validez fuera de su postulacién
inneista. Cada gramdtica par-
ticular debe no sélo dar cuenta de
cierto tipo de datos (adecuacién

externa) sino que, también, debe
estar consfruida segin las res-
tricciones definidas en la
gramatica universal.

Un individuo utiliza su compe-
tencia para producir e interpretar
enunciados (cfr. la relacién in-
dicada en el esquema entre (9) y
(10) a través de (1). La pro-
blematica del hacer lingiiistico
gira en torno a esa utilizacion
concreta de los enunciados;
reparecen dentro de la misma los
elementos conscientes ignorados
en el estudio de la competencia. El
condicionamiento psico-fisiolégico
que permite dicha utilizacidn, los
procesos psiquicos y fisicos que la
implementan, la situacién y su
influencia en la produccién e in-
terpretacion de enunciados son
todos datos que deben integrar la
relacidn establecida por (1) entre
(9) y (10).

Los objetivos centrales de la
linguistica se desprenden del
esquema presentado: A) formular
hipétesis sobre las gramaticas
particulares y la gramatica uni-
versal o, dicho de otra manera,
formular un modelo de la compe-
tencia; B) formular hipétesis,
conjuntamente con la psicologia,
sobre el modelo de adquisicién de
la competencia o, si se quiere,
formular un modelo de la ad-
quisiciéon del lenguaje; C) for-
mular hipdtesis, también con
ayuda de la psicologia, sobre el
modelo del hacer lingiiistico: pro-
duccidén, interpretacion y
memorizacion de enunciados. Los
puntos sefialados no agotan el
programa de la lingiiistica pero las
soluciones que se propongan en
estos terrenos reapareceran como
integrantes de soluciones que se
adopten en otros dominios: pro-
blema de la evolucion lingiistica,
de la comparacion de gramaticas,
de la relacién con otros sistermnas
semidticos, de la sociologia,
filosofia y patologia del lenguaje,
etc.

11 — Las grandes
divisiones internas

Con respecto al esquema an-
terior pueden situarse tanto las

_lineas de continuidad como las di-

visiones internas mas importan-
tes.

A partir de Saussure se va
formando un cierto consenso sobre
la delimitacion de los problemas
lingiifsticos. En el plano meto-
dolégico, los lingiiistas estruc-
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turalistas se han interrogado con
rigor sobre su actividad cientifica.
En ese sentido, Hjelmslev es posi-
blemente quien planteé con mas
perspicacia el problema de la
validacién de las descripciones
lingiiisticas, de la utilizacién de la
simplicidad para seleccionar
hipotesis, de la relacién de la
gramatica universal con las
gramaticas particulares, de la
dependencia epistemolégica de la
linguistica con respecto a concep-
tos elaborados por otras dis-
ciplinas, dependencia que preten-
dié no sélo subsanar sino, en cierto
sentido, invertir. En otro plano, las
discusiones acerca de la definicién
del fonema, en donde se cuestion6
la adecuacién externa de esta
entidad, constituyen pasos impor-
tantes en la caracterizacién me-
todoldgica de la disciplina.

En gramadtica generativa se
replantean las cuestiones meto-
doldgicas en relacién a puntos
fundamentales. Se abandona el
objetivo propuesto preceden-
temente por algunas escuelas
segin el cual se asignaba a la
teoria lingiliistica la tarea de
formular un conjunto de proce-
dimientos de analisis destinados a
obtener un sistema lingliistico a
partir de un conjunto de enuncia-
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dos o corpus y se postula que la
linguisitca es una disciplina
empirica. La consecuencia es que
el énfasis de la discusion pasa a
centrarse sobre las condiciones de
adecuacion externa e interna para
verificar las hipétesis propuestas.
No se cuestionan mas las carac-
teristicas de tal procedimiento de
analisis sino los rasgos de tal o
cual modelo y se lo hace en funcién
de su capdcidad para dar cuenta
de datos empiricos.

Una distincién ansdjoga a la que
existe entre gramatica y enuncia-
do ya habia side formulada por
Saussure mediante el par de
conceptos de lengua y habla. Lo
mismos que en gramatica
generativa, se trata de trascender
la observacién de esos objetos
singulares que son los enunciados
para pasar a la formulacion de
hipétesis acerca del sistema lin-
giiistico que les es subyacente pero
que no debe confundirse con ellos.
También la distincién entre mo-
delo de la competencia v modelo
del hacer lingiiistico aparece
formulada por Saussure mediante
la misma terminologia de lengua,
y habla, adoptada para presentar
la distincién precedente (habla es
para Saussure tanto el proceso que
conduce a la formacién de un
enunciado como el enunciado

mismo). Existen pues lineas de
continuidad entre la lingiiistica
estructural y la gramadtica
generativa. Pero entre ellas se ha
producide una ruptura que puede
caracterizarse en relacion a cua-
tro puntos clave: la ampliacién de
datos sobre los que opera la lin-
gliistica; la naturaleza de las
hipétesis que se propone como
modelo de la competencia, como
representaciones y como relacién
entre modelo de la competencia y
representacion; el grado de ex-
plicitacién que se exige a las
hipotesis propuestas; la relacién
entre hipétesis lingiiisticas e
hipétesis psicolégicas.

Toda lingiiistica ha operado
siempre sobre los enunciados,
pero no siempre se ha considerado
que los juicios sobre los enuncia-
dos mencionados en I consti-
tuyen datos de los cuales las
hipétesis lingiisticas deben dar
cuenta. Por el contrario, un sector
importante de la investigacién
reciente —el descriptivismo
norteamericano— procuré des-
cartar como mentalistas buena
parte de las preocupaciones
reintroducidas explicitamente en
gramatica generativa. Puede
demostarse que toda lingiiistica
pretendidamente centrada en da-
tos del comportamiento introduce



también, de manera mas o menos
subrepticia, datos mentalistas,
originados directamente en el sa-
ber intuitivo de los hablantes.
Juicios como el de gramaticalidad
son mentalistas y son indispensa-
bles, en gramaética generativa o en
cualquier otra corriente, para
fundar de alguna manera la veri-
ficacion de las hipétesis
propuestas. En este sentido, la
graméatica generativa no haria
mas que, explicitar una utilizacién
que aparecia desde antes. En
cambio, lo que si es novedad, es la
ampliacién consciente y organi-
zada de este tipo de datos. Los da-
tos sobre la ambiguedad y sobre
identidad de parafrasis, por
ejemplo, que se tratan de explotar
al maximo en gramatica genera-
tiva, aparecen pobremente o nada
tratados antes. La introduccion de
esta nueva dimensién en los datos
ha planteado nuevos problemas
con la consiguiente complicacion
en las hipotesis destinadas a dar
cuenta de ellos.

Las hipétesis que se proponen
como modelo de la competencia,
como representaciones y como
relacién entre ambas son radical-
mente diferentes en gramdtica
generativa y en lingiiistica es-
tructural. En este tiltimo sector las
hipétesis —que reciben a menudo
el nombre de lengua— se
presentan en general como con-
juntos finitos de categorias de-
finidas por sus relaciones. Se.tra-
baja primordialmente con dos
tipos de unidades: fonemas Yy
morfemas, o unidades de primera
y segunda articulacién. Estas uni-
dades se agrupan en clases o ca-
tegorias superiores segiin sus posi-
bilidades combinatorias han
merecido atencién particular:
aquellas que rigen la formacién de
secuencias (o relaciones sintag-
maticas) y las relaciones de ex-
clusiéon mutua (o de oposicién). Ua
representacién, dentro de esta
Optica, esta en lo esencial consti-
tuida por secuencias entre esas
unidades; la relacién entre esas
unidades y las categorias de la
lengua es andloga a la que existe
entre una clase y los miembros de
una clase. Una gramética, en
cambio, estd constituida por
reglas cuya aplicacién engendra
(o genera) las representaciones de
una derivacion. La nocién de
engendrar —que viene en parte de
la légica y en parte tiene antece-
dentes linguisficos en Humboldt—
es la que define entonces la
relacion entre una gramética

particular y las representaciones.
La gramatica es concebida como
una mdaquina con diversos com-
ponentes, cada uno de los cuales se
define por lo que recibe como
entrada, por las modificaciones
que, mediante las reglas propias,
introduce en esa entrada y por lo
que entrega como salida. El ideal
de una gramdtica es engendrar,
mediante un reducido nimero de
reglas, el maximo niimero posible
de representaciones diferentes.
Para ello se trata de expresar, con
un mismo sub-conjunto de reglas,
todos los procesos andlogos de
formacién de representaciones.
Una representacién, en gramatica
generativa, es un objeto tedrico
mucho més complicado y estruc-
turado que una representacién en
lingiiistica estructural. Cada
componente o sector de la
gramatica contribuye a engendrar
una parte de las representaciones.

El grado de explicitacién utili-
zado para formular las hipétesis es
cualitativamente diferente en
lingiiistica estructural y en
gramatica generativa. Una de las
grandes novedades divulgadas a
partir de Syntactic Structures es la
metodologia de discusion utilizada
para abordar los problemas lin-
giiisticos. Se define el tipo de pro-
blemas que aparecen en los datos
de los cuales debe darse cuenta, y
se caracterizan las propiedades
formales del modelo de gramatica
universal destinado a dar cuenta,
a través de las gramadticas par-
ticulares, de esos problemas. Se
determina asi si esa gramatica
universal puede o no dar cuenta de
los problemas planteados. El
estudio de las capacidades for-
males de un modelo de gramadtica
y la adecuacién o no de ese modelo
con respecto a datos externos,
pasa entonces a ser preocupacion
dominante. Las caracteristicas del
modelo deben ser suficientemente
explicitas —y, de ser posible,
formalizadas— como para que las
gramdticas particulares
propuestas a partir de ese modelo
no den cabida a que la “‘habilidad”
del descriptor “‘subsane’ los de-
fectos del modelo.

Finalmente, la linglistica no es
mas estudiada en si misma como
lo queria Saussure. La autonomia
buscada en el momento de consti-
tuirse reflexivamente la disciplina
ha dejado el paso a una busqueda
consciente y metodolégicamente
necesaria de los contactos con la
psicologia. El. modelo de la
competencia procura dar cuenta

de un contenide mental, En el mo-
delo del hacer lingiiistico y de la
adquisicién de la competencia de-
ben integrarse obligatoriamente
hipdtesis sobre obscuros y, en gran
medida, desconocidos procesos
psiquicos. En estos dos tltimos
casos son  posiblemente las
hipétesis sobre el modelo de la
competencia las que constituyen la
parte mejor conocida del modelo.
A partir de ellas, se trata de
concebir rasgos del con-
dicionamiento psiquico y de los
procesos respectivos que permitan
la utilizacién, en el hablar concre-
to de esa competencia ante este
esquema de investigacién, el
lingiiista, al discutir los modelos
de gramdtica, universal o par-
ticular, no deberia perder de vista
el hecho de que, ademas de las
condiciones de adecuacidn externa
¢ interna (cfr. antes) que deben
satisfacer estos modelos, los
mismos estin destinados a in-
tegrarse en modelos mds comple-
jos junto con hipétesis de otro tipo.

111 — Resultados
alcanzados

La reflexién consciente sobre la
descripcién de los enunciados, ya
sea en lingiiistica estructural o en
gramatica gererativa, condujo a
elaborar un u.irumenio intelec-
tual que permitid ia descripcion en
gran escals de lenguas o de
gramaticas. Las descripciones
existentes distan de ser completas
pero puede afirmarse con seguri-
dad que en los dltimos cuarenta
afios se conocidé muchas veces mds
acerca de la constitucién interna
de los sistemas linguisticos utiliza-
dos en el mundo que ne todos los
afios anteriores. La influencia de
la teoria en la eleccidén de los datos
de los cuales debe dar cuenta una
descripeidn (cfr. II) aparece con
claridad en los enfoques adoptados
por estructuralistas y genera-
tivas. En lineas generales, los
aspectos mas ‘‘superficiales’ —en
el sentido de mds préximos a la
sefial— son los que preferen-
temente retuvieron la atencion en
1as descripciones estructurales: la
fonologia, morfologia y ciertos
aspectos de la sintaxis. El tipo de
datos sobre los cuales en estos:
€asos es necesario operar, es de
acceso relativamente mds facil
que aquellos de los cuales debe dar
cuenta la sintaxis ‘‘profunda’’ en
gramatica generativa. En las
gramdticas particulares descritas
segun esta altima corriente se
insiste sobre el tratamiento de

11
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datos de acceso mas dificil. El de-
hate actual sobre las relaciones de
sintaxis y de semantica, dentro del
campo lingiiistico pero también
con respecto a la légica, es una
culminacion de este proceso de
alejamiento progresivo de los
datos superficiales proporciona-
dos por la observaciéon de los
enunciados. El informanie es a
menudo el lingiiista descriptor que
recurre a sus propios juicios
acerca de los enunciados. La
consecuencia de este estado de
cosas es que las lenguas de quienes
trabajan en los principales centros
de investigacion son aquellas que
mejor v mas en detalle son es-
tudiadas. En este sentido el inglés
supera con amplitud a todos los
otros posibles competidores.

Con respecto al modelo del hacer
lingtistico es {ambién posible
observar una diferencia en el tipo
de problemas abordades segun
que quienes lo hagan estan influi-
dos por una u otra corriente lin-
gilistica. Correspondiendo al auge
de la fonologia, en lingiiistica
estructural, aparece una impor-
tante serie de trabajos para de-
terminar los ‘“indicios acusticos
del habla”. Se trata de definir los
parametros fisicos del sonido
dentro de los cuales son reconoci-
das por los oyentes las diferentes
unidades lingliisticas. En ciertos
aspectos, los  progresos son es-
pectaculares; hoy es posible pro-
ducir artificialmente sefiales que
van a ser interpretadas como
significantes de tal o cual frag-
mento de enunciado. En cambio,
se ha llegado a la conclusion de
que, si se analizan linealmente los
fragmentos que componen la sefial
de los enunciados producidos en
una situacién normal por un ha-
blante cualquiera, es imposible
determinar los parametros que
corresponden a la respectiva
secuencia de unidades fénicas. La
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maguina para reconocer
automaticamente el habla pro-
ducida en condiciones normales y
trascribirla en letras no esta al
alcance de la mano. La insistencia
de la gramatica generativa —al
menos en sus primeras for-
mulaciones— en el estudio de
ciertos aspectos de la sintaxis,
repercutié también en la manera
de abordar al modelo del hacer
lingilistico. La influencia de la
estructura sintdactica en el
recuerdo de interpretacién de
enunciados ha sido bien estableci-
da. Sin embargo, poco es lo que se
sabe'sobre la organizacion interna
del modelo del hacer lingtiistico.
Un gran numero de inves-
tigaciones realizadas en este
campo se limitan a poner en
relacién tipos de estructura sin-
tactica —no siempre definidos
rigurosamente— con obser-
vaciones acerca del compor-
tamiento de hablantes y oyentes.
La gramatica generativa pro-
voca, respecto al modelo de la
adquisicién del lenguaje, reper-
cusiones andlogas a las suscitadas
en los otros terrenos. Uno de los
aportes mas importantes en este
campo es el de haber eliminado
todo modelo fundado en un es-
quema de tipo asociacionista. No
se puede dar cuenta de la ad-
quisicién de la competencia sos-
teniendo que un hablante
memoriza enunciados o adquiere
hébitos. La creatividad del len-
guaje, es decir la posibilidad que
tiene un hablante de producir y
comprender un enunciado nuevo
perteneciente a un conjunto in-
finito, supone la posibilidad, por
parte del hablante --organismo
finito— de disponer de un
conjunto finito de conocimientos
(la competencia) . Los enunciados
y otro tipo de datos recibidos por
un hablante en el momento en que
ya tiene constituida su competen-

] Para gue cada uno
fu propio criterio.

cia son finitos. El paso de la
percepcion de esos estimulos a la
conformacién de la competencia
supone procesos (ue escapan a un
esquema simple del tipo es-
timulo—respuesta.

Las ideas son claras con res-
pecto a ciertas vias de inves-
tigacién que es innecesario seguir
explorando pero dejan de serlo con
respecto a hipdtesis positivas so-
bre la conformacién del modelo. A
partir de la critica precedente,
Chomsky ha bosquejado un mo-
delo de la adquisicion en que se
postula el caracter innato de la
gramadtica universal y de una me-
dida de simplicidad que seria
utilizada para seleccionar
gramaticas particulares. El
soporte empirico del modelo es
hasta ahora minimo. Los estudios
consagrados a describir casos
concretos de aprendizaje estdn
aportando un conjunto importante
de materiales pero todayia parece
lejana la posibilidad de’ presentar
hipotesis suficientemente
generales y explicitas como para
organizar a partir de ellas una
corriente de investigacion.

En I se han mencionado al
pasar algunos campos en que
interviene la lingiiistica. En estos
campos la actividad también ha
sido intensa. Se observa en general
un cierto retraso con respecto a los
modelos elaborados en los otros
terrenos que acabamos de men-
cionar (modelos de la competen-
cia, del hacer lingtiistico y de la
adquisicién). Después de la ela-
boracién de modelos de descrip-
cidn sincrénica de la competencia,
tanto en lingiiistica estructural
como en gramatica generativa, se
procura, integrandolos en modelos
mas complejos, elaborar hipétesis
sobre la evolucién lingiiistica. El
aporte al estudio diacrdonico de las
lenguas, aunque menor que lo
realizado en el campo de las



descripciones sincronicas, es sin
duda significativo. De la misma
manera, el estudio de sistemas
linglifsticos artificialmente aisla-
dos (lenguas o gramaticas) se
abre al estudio de igualdades y di-
ferencias entre sistemas linguis-
ticos, de las relaciones entre
sistemas lingliisticos diferentes

dentro de una misma comunidad,.

ete. En el campo de la enseilanza
de lenguas extranjeras se da un
proceso andlogo : a partir de ela-
boraciones teéricas, principal-
mente sobre los modelos de la
competencia y de la adquis@cipn ,
se procura replantear la actividad

pedagogica concreta. )
Pero quizds el resuitado mas

importante de todos los alcanzados
por la lingiiistica es el de haberse
dado una problemética bien de-
finida y un esquema conceptual
para tratarla. Esto es particular-
mente cierto en el terreno del mo-
delo de la competencia. Frenfe a
un nuevo dato proveniente de los
enunciados y de los juicios acerca
de ellos el lingiiista puede o in-
tegrarlos a la gramatica par-
ticular que estd describiendo o
cuestionar, si la integracion no es
posible, el modelo de gramética
universal con el que opera. Se
entabla asi un fructifero viaje de
ida y vuelta entre presentacion de
hipétesis y su verificacion ulterior.
Por lo demas, es importante
observar que la discusién de
hipétesis precede a menudo la
busqueda de datos: el problema en
muchos casos es buscar el o los
datos susceptibles de dirimir entre
hip6tesis diferentes. Seria sin
embarge falso afirmar que este
ésquema es siempre aplicado con
rigor.

1V — La incorporacion de la
linguistica a un nuevo
provecto de docencia y de
mvestigacion

Es alarmante el estado actual de
los estudios de linguistica en
nuestro pais.

El deterioro de las Universida-
des Nacionales y la falta de una
politica oficial correcta en materia
de investigacién cientifica han
contribuido a que se creara esta
situacién, Pero, mas alld de estas
causas generales, el problema se

presenta en linguistica con agudeza
especial,

El plan de estudios de la carrera
de letras —si no en todas por lo
mengs en universidades claves—
remonta, en sus caracteristicas

generales, a varios decenios atrds.
Esta centrado en las lenguas
clasicas (alrededor de un tercio de
la carrera) y en el estudio de una
plétora de literaturas. Existen sélo
tres materias linguisticas:
gramatica en primer afio, historia
de la lengua y linguistica al finali-
zar la carrera.

La ubicacioén de la lingiiistica en
quinto afic es perfectamente
coherente con las ideas imperan-
tes a principios de este siglo.
Lingiiistica, en ese momento, era
sindnimo de linguistica compara-
da. La preocupacién dominante no
era describir sistemas, con todas
las implicaciones apuntadas, sino
ocuparse de su evolucion . Dentro
de esta optica, uno de los objetivos
es reconstruir, a partir de sis-
temas lingliisticos atestiguados,
otro sistema del cual los sistemas
atestiguados habrian evoluciona-
do. El griego y el latin son
elementos fundamentales en esa
tarea de reconstruccion, orientada
con constancia ejemplar hacia el
indoeuropeo. Con esta perspectiva
la lingiiistica no podia aparecer,
en un plan de estudios, antes de
gque se hubiera ensefiado latin y
griego. Por lo demas, hace medio
siglo, conocer metédicamente una
lengua era conocer la historia de la
evolucién de los sistemas linguis-
ticos de esa lengua. Conocer el
espafiol era segin esa mentalidad,
conocer la historia del espafiol, lo
que aportaba un nuevo argumento
—completamente  invalidado
hoy— para justificar el estudio del
latin, presentado como el medio
suficiente v necesario para
conocer el castellano. Para
quienes, a través de los decenios,
tuvieron la responsabilidad de dar
un sentido a la carrera de letras, y
mas generalmente | a una
Facultad de Humanidades, el
advenimiento de Saussure y de
todo lo que él implicé en el
pensamiento contemporéneo,
parece haber pasado-desapercibi-
do. Nuestras facultades ignoran o
simulan ignorar que descubrir el
sistema lingiiistico subyacente a
un conjunto de enunciados es una
necesaria tarea previa al estudio
de la evolucidn de esos sistemas y
que la descripcién de sistemas se
precisa cada dia como una tarea
compleja y rigurosa que supone la
adquisicion de los instrumentos
intelectuales adecuados.

Uno de los resultados de esta
absurda situacién institucional es
que no abundan los recursos
humanos para dar un nuevo senti-

do a las facultades de humanida-
des. No todas las pocas catedras
lingliisticas de las universidades
estan ocupadas por docentes con
una preparacion adecuada. Fuera
de las universidades, en algunos
centros privados y con ayuda
parcial, en algin caso, del
CONICET, existen pequefios
grupos de lingiiistas y psicolin-
guistas que realizan programas de
investigaciéon en temas de
sociolingiiistica del espafiol, en el
estudio de lenguas indigenas y en
el estudio del modelo de ad-
quisicion. En en el exterior, en
cambio, un pufiado de lingtiistas
y psicolingliistas argentinos
ejerce actuaimente en varias uni-
versidades del hemisferio norte.
No existe por lo tante ningtin
centro de investigacion que haya
alcanzado las exigencias minimas
en cantidad, calidad y diversi-
ficacion de intereses y for-
maciones intelectuales de sus
integrantes como para que
comience a redituar en aportes
cientificos significativos. Lo que
no quiere decir que no exista la
produccién de calidad en trabajos
provenientes de grupos o personas
aisladas.

Lo que esta situacién implica en
términos de dependencia cultural
es perfectamente visible para to-
dos quienes deseen ver: A) El
sistema linglistico espafiol es
mejor conocide hoy en Estados
Unidos que en la Argentina (y,
mas generalmente, que en todos
los paises de América Latina). B)
Las opciones pedagégicas sobre la
ensefianza de lenguas extranjeras
estan dictadas en su gran mayoria
por centros de investigacion o de
difusién situados en Estados Uni-
dos, Gran Bretana y Franecia. C)
Existe un desconocimiento
generalizado de los aportes posi-
bles de la lingiiistica a disciplinas
que no pueden dejar de tener
contacto con ella: desde la her-
menéutica y la traduccion de
obras religiosas hasta el
psicoanalisis y la psiquiatria,
pasando por la ldégica, las
gramaticas formales, la traduc-
cion automatica, la maquina de
reconocimiento automatico, la
ensefianza. del “lenguaje’” en el
nivel primario v secundario, etc.

D) La distancia entre los paises
desarrollados y nosotros tiende
cada dia a aumentar mas en el
campo de la comunicacion , que es
clave para asegurar la dominacion
ejercida por los primeros.

Una decision politica es
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necesaria frente a esta situacidn.
La’ lingiiistica y las otras dis-
ciplinas que estudian la
comunicacién deben ser integra-
das como uno de los ejes priori-
tarios en los nuevos planes educa-

tivos. No se trata de introducir dos _

o tres parches a un plan de estudio
caduco sino de pensar una nueva
orientaciéon. Por otro lado, es
necesario crear un instituto de
investigacién con un programa y
opciones bien definidos en funcidén
de los problemas inmediatos y de
las necesidades a mads largo al-
cance de nuestro pais y de
Latinoamérica.

Tanto el plan de estudio como el
instituto a crearse no deben ser un
caico de los que existen en el ex-
terior sino que deben imaginarse
en funcitén de objetivos propios. Al
respecto, presentamos algunas
bases de discusion.

El plan de estudios debe com-
binar en su constitucién misma
una interpenetracién constante de
teoria y préactica. En cada una de
las opciones que presente dicho
plan, sera necesario que alumnos
y docentes tomen contacto con la
actividad concreta en que se
aplican o pueden aplicarse los
conocimientos tedricos. Los pro-
blemas que aparezcan en la
practica concreta seran debatidos
en las clases tedricas. Es probable
que, en muchos casos, se llegue a
1a conclusion de que nio se posee la
solucion de un determinado pro-
blema concreto. Esta situacion
provocara la consulta o la
demanda al centro de inves-
tigacion, al que, en la mayoria de
los casos se vera obligado a infor-
mar que no existe dicha solucién.
Se demistificara asf el papel de
la ciencia, del cientifico y
del docente y se establecerd una
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transmision efectiva de las
exigencias del medio a los centros
de investigacién . Por lo demds,
guienes trabajen en dichos centros
deben prepararse para actuar
periédicamente como docentes, en
estrecho contacto, junto con los
alumnos, con los problemas
concretos de la sociedad. De la
misma manera, los docenfes de-
beran integrarse periddicamente a
equipos de investigacion.

El instituto de investigacién de-
berd darse pautas de adecuacion
que sean apropiadas para nuestro
pais y para Latinoamérica. A
partir de un cierto acopio de
conocimientos teéricos, es posible
imaginar soluciones que mejoren
en algo el tratamiento que se da a
un problema determinado. La
tentacion de todo tedrico es decir
que todavia no se conoce lo
suficiente para dar una solucién
satisfactoria a tal cuestién, y que
debe prosegurise la investigacién
en el terreno fundamental. Su
obligacién , impuesta por los
objetivos del instituto, sera con-
tribuir a que se construya una
transmision eficaz entre lo que ya
se sabe, o entre lo que el grupo al
que pertenece el instituto ya sabe
sobre ese problema y un problema
concreto determinado.

Seria una miopia total planear
tanto el nuevo eje de estudios como
el instituto de investigacién con un
criterio de eficiencia practica a
corto plazo. El estudio de los
temas fundamentales no debe
aparecer como adorno sino como
objetivo prioritario. Pero esos
temas fundamentales deben ser
selecciorados teniendo en cuenta
los problemas concretos de la
sociedad y quienes trabajen en
ellos deben estar alternada o

simultdn.am._.... en contac.. ___
esos problemas.

La gigantesca maquinaria de
docencia e investigacién puesta en
pie en los paises desarrollados,
debe inguietarnos pero ne asus-
tarnos ni aplastarnos. Si nos
damos nuestras propias pautas y
ne tratamos infantilmente de
competir con ellos en el terreno y
modo de produccién que han
elegido, parece perfectamente
posible implemetar el proyecto
anterior. En el plano econémico, €l
aprovechami.n.. .. parte de los
recursos que actualmente se
dlap fanenn t = f it d
de Humanidades puede constituir
un aporte importante. En el plano
intelectual, tanto en el terreno
fundamental como en el aplicado,
debemos abstenernos de largarnos
a la caza de la dltima novedad y a
tratar de desarrollar ciegamente
la dltima teoria o el Gltimo pro-
blema. La lingiiistica y las dis-
ciplinas que gravitan alrededor de
ella pueden darse actualmente un
sistema metodolégico suficien-
{emente riguroso y explicito como
para que sea posible verificar
hipdtesis. Ahora bien, se observa
que esta parte del problema lin-
gliistico ha sido poco 0 mal tratada
e incomparablemente menos que
el resto. El resultado es que, a
menudo, las condiciones de veri-
ficacion son muy débiles. Por

‘ejemplo, es muy discutible la

empiricidad de nociones tales
como la de simplicidad o de
regularidad que se suelen utilizar
actualmente para seleccionar
modelos tedricos. De la misma
manera, es muy discutible la
eficacia de ciertos métodos,
fuertemente publicita-
dos, para la enseflanza de lenguas.
Si el instituto de investigacion se
diera un esquema sdlido y fundado
para clarificar la informacion
desordenada que llega desde los
grandes centros del exterior, se
evitaria el trabajo estéril de seguir
—siempre con atraso inevitable—
pistas que no conducen a nada. No
interesa una produccién masiva de
publicaciones destinadas en su
gran mayoria a acrecentar los
curricula individuales. Se trata del
ahondamiento en el rigor con que
se trata un tema. El mejoramiento
cualitativo debe suplir la imposi-
ble produccién cuantitativa.

La tarea que queda por delante,
tanto en €ste como en otros
campos, es enorme. Es hora de
comenzar a discutirla y a reali-
zarla o



