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— Scanner en 3D avec une tablette
Une société ameéricaine propose
un dispositif mobile de réalité augmen-
tée inspiré du systeme de détection de
f{-,— mouvement Kinect de Microsoft. pace 8

Comme un seul homme Pour
mieux comprendre les mouvements
collectifs, en essaim, une équipe fran-
caise a mis au point un dispositif

a base de billes autopropulsées. pace 2

Les raisons du ceoeur Spécialiste
des cellules musculaires et cardiaques,
I'Ecossaise Margaret Buckingham

recevra, jeudi 14 novembre, la médaille
d’or du CNRS. Portrait. paGEe 7
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Face aux dangers liés ala concentration de la presse scientifique, un collectif de chercheurs préconise la création, par I'Etat,
d'un pole publicd’édition en acces libre. La qualite, 'indépendance et I'éthique de la connaissance en dépendent

La science menaceée par une bulle spéculative del'édition?

es affaires liées a 1'édition scientifique

sont désormais sur la place publique.

En 2013, Aaron Swartz se suicide a

27ans alors qu'il encourait trente-cing

ans de prison pour avoir contourné le

copyright de journaux scientifiques;
puis John Bohannon fait valider un article erroné
par 150 journaux (Le Monde du 5octobre); pour ne
rien dire des affaires récurrentes de retractation,
faux ou plagiat. Que se passe-t-il dans les laboratoi-
res et les maisonsd édition ? Peu de monderéalise la
portée du changement en cours et les questions
qu’il souleve.

Avec l'évolution technologique, les journaux
scientifiques, devenus rentables, ont été largement
privatisés, et I echange de connaissances transforme
en un marché. Par fusions-acquisitions-délocalisa-
tions, six majors mondialisées (Reed Elsevier, Sprin-
ger, Wolters Kluwer Health, Wiley-Blackwell, Thom-
son Reuters, Nature- Macmillan) ont acquis une
situation d'oligopole. Et le tout-numeérique a facilite
I'émergence d'un nouveau modele économique
« Open Access Gold », dans lequel I'auteur supporte
tous les frais a la publication (incluant les bénéfices).
Commerce juteux qui a attiré une nouvelle vague
d opérateurs.

On assiste ainsi a une croissance exponentielle du
nombredes revues et desarticlesauntauxde présde
5% par an (28100 revues et 1,85 million d’articles
publiés en 2012). Une réussite de la mise en marché
de la science ? Non, car ce marcheé dysfonctionnel fait
peser un lourd tribut et une vraie incertitude sur le
fonctionnement de la science a I'échelon mondial.

Essayons d'assembler les pieces du puzzle.

Les chercheurs ont besoin de connaitre les résul-
tats de leurs collegues. Les publications scientifiques
sont ainsi des biens publics non substituables (on ne
peut pas remplacer un article d’Albert Einstein par
deux articles de Pierre et Marie Curie). Il ne peut donc
y avoir d équilibre par le marché: les bibliotheques
devant acheter autant de journaux que possible, les
editeurs controlent!' offreetles prix alahausse, et les
montants des abonnements explosent: +145% en
six ans pour l'université de Harvard aux Etats-Unis.

Ensuite, les chercheurs sont sommeés de publier
toujours plus. Cherchant une position-clé dans I'éco-
nomie de la connaissance, des géants de la mondiali-
sation financiére et d'Internet (Thomson Reuters et
Google) ont créé un systéme de cotation des publica-
tions scientifiques fondé sur I'Audimat (ou facteur
d'impact). Sous I'influence de la pensée néolibérale,
les institutions de recherche ont alors mis en place

del’édition privée, sans que cette derniére
ait a déebourser un centime!
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une politique du chiffre qui se traduit par un intéres-
sement des chercheurs (en termes de reconnaissan-
ce, de moyens et d'avancement) au chiffre d'affaires
de I'édition privée, sans que cette derniere ait a
débourser un centime!

En parallele ont été créées des agences de notation
et de financement — I'Agence d'évaluation de la
recherche et de I'enseignement supérieur (Aeres) et
I' Agence nationale de la recherche (ANR), en France-
quis'appuient essentiellement sur cet Audimat pour
évalueret financer les recherches. Comme a la télévi-
sion, celaadéclenché une courseeffrénéealapublica-
tion et al'audience.

Enfin, les chercheurs font les recherches, ecrivent
les articles, les expertisent, les éditent et cedent leur
copyright aux maisons d'édition a titre gracieux.
C'est donc une presse ou ni les journalistes ni les

«Sous l'influence de 1a pensée néolibérale,

------ les institutions de recherche ont mis
en place une politique du chiffre

qui se traduit par un intéressement

rédacteurs ne sont payeés, et ou les journaux sont
revendus a prix d'or aux institutions de recherche
qui non seulement paient le salaire des contribu-
teurs, mais vont jusqu’a rétribuer cinq fois le méme
article! Un vrai jackpot : des dividendes de plus de
30% versés aux actionnaires de ces majors depuis
dix ans!

S'estainsicréée, al'imagedecequis'est passé dans
I'immeobilier ou sur Internet, une double bulle scien-
tifique et spéculative. Bulle scientifique qui noie cet-
te information majeure dans un déeluge de publica-
tions sans intérét et de fraudes. Mais aussi bulle speé-
culative.La vénérable maison Springer a été rachetée
trois fois en dix ans. Et une nouvelle étape a ete
franchie avec les journaux purement numeériques
surle modele del'auteur-payeur. On a pu ainsisécuri-
ser les bénéfices tout en sortant du conflit entre opé-

rateurs priveés. En effet, les groupes industriels qui
considerent les publications comme une « mined'in-
novations a découvrir» n'étaient pas préts a payer
les prix exorbitants que les maisons dédition fai-
saient payer aux Etats pour I'accés aux publications.
Ces lobbys avaient donc poussé le gouvernement
fedéral américain et la Commission européenne a
promouvoir I'acces libre, au grand dam des majors
del'edition. L'acceslibre Gold permet de résoudre cet-
te contradiction sur le dos des contribuables qui,
seuls, supportent les couts. Et cet effet d'aubaine atti-
re de nouveaux opérateurs, amplifiant la spécula-
tion.

C'estlaqu’apparaitlerisqued'instabilité. Dans cet-
te période d'austérité budgétaire, les Etats ne pour-
ront pas continuer a payer a guichet ouvert une mas-
se de publications ou lI'information pertinente est
diluée. Les profits que les spéculateurs attendent ne
seront probablement plus au rendez-vous. Et s'ils se
désengagent, la bulle risque d'éclater, déstabilisant
tout I'édifice scientifique.

Mais l'alternative s'organise : apres la dénoncia-
tion par les bibliothécaires, collectifs et syndicats de
chercheurs, relayés par les journalistes scientifiques,
sensibles aux dangers liés a la concentration de la
presse (Le Monde du 2mars), un grand mouvement
mondial proposant des alternatives efficaces autour
des archives ouvertes, liées aux bibliotheques natio-
nales et aux grands instituts, s'est développeé. Enfin
une prise de position d'institutions, de sociétés
savantesetde journauxa but nonlucratifcontre l'uti-
lisation du facteur d'impact comme indicateur uni-
que a été mise en ligne (am.ascb.org/dora). Le monde
de la finance voulant garder ses leviers de controle
sur la science, une lutte apre s'est engagée, rappelant
celle sur Hadopi, au risque de I'explosion.

Que faire alors ? Deux choses a notre avis. Il fau-
drait d'abord que les gouvernements renoncent a la
politique contre-productive du chiffre d Audimat et
de la compétition a outrance entre chercheurs, et
ouvrent le dialogue pour définir les objectifs et les
moyens d'un systeme de publication durable
(publier moins pour publier mieux). Par ailleurs, il
faut organiser un péle public d'édition scientifique
enacces libre. L'objectif de ce pole devrait étre la qua-
lité scientifique de la publication, I'indépendance et
I'éthique scientifique, mais aussi la vérité des prix,
afin de peser sur I'ensemble du domaine

Selon nous, seule une prise de conscience des cher-
cheurs, des citoyens et des gouvernements permet-
tra ces mesures urgentes, garantes de I'acces de tous
a la connaissance scientifique.®
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