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Danh Thanh DO-HURINVILLE Bulletin de lac&té de Linguistique de Paris
t. CIV (2009), fasc. 1, pp. 389-421

Etude du topicaliseur Thi en viethamien

Résumé: Le motthi, d’origine nominale signifiant « temps », a étargmaticalisé pour devenir un
relateur - qui, sur le plan syntaxique, met enti@kadeux constituants A et B selon le mod&lghi

B - ou un topicaliseur, dont se sert le locuteurrpair sur I'allocutaire du point de vue pragma-
tique. Les constituants A et B peuvent étre depgsibtions ou des syntagmes. La taille et la nature
du constituant A (proposition ou syntagme) sonté&ées avec un affaiblissement sémantique de
thi et avec I'apparition de nouveaux sens grammaticaux

Au niveau propositionnethi se combine avec les subordonnakits(quand), du (si) pour former

les structurehi A, thi B (Quand A, alors BetNéu A, thi B (Si A, alors B)Dans la premiére
structure,thi participe a I'expression d’'une valeur temporelt@@horique et d’une valeur aspec-
tuelle inchoative. Dans la seconde structding,participe a I'expression d’'une valeur de consé-
guence. Du point de vue pragmatique, les propositsubordonnées (protases) sont des topiques,
les propositions principales (apodoses) sont desyantaires.

Au niveau du syntagmeéhi sert a topicaliser le constituant A, qui peut @nesyntagme nominal,
un syntagme pronominal, un syntagme verbal, ouyatagme prépositionnel, et a participer a la
réduplication du constituant A pour exprimer, seles contextes, un effet contrastif ou un effet
concessif. Dans cette opération de redoublementdjlla de A est plus petite que celle de B, car il
est normal que le commentaire (B) soit plus infdrhtpe le topique (A).

Abstract : The wordthi, derived from a noun meaning « time », has beamugraticalized to be-
come a conjunction linking, from a syntactic padhitview, two constituents A and B following the
patternA thi B or a topicalizer, which the speaker uses to acthe addressee from a pragmatic
point of view. The constituents A and B can be s&muor phrases. The scope and the nature of the
constituent A (clause or phrase) are correlatesl $emantic decline @hi and to the emergence of
new grammatical meanings.

At the clause levelthi combines with the subordinatdthi (when), du (if) to form the structures
Khi A, thi B(When A, then BlandNéu A, thi B (If A, then B)in the first structurethi participates

in the expression of an anaphoric temporal valukaminchoative aspectual value. In the second
structurethi participates in the expression of a consequenice vBrom a pragmatic point of view,
subordinate clauses (protases) are topics, and ¢faises (apodoses) are comments.

At the phrase levethi is used to topicalize the constituent A, which bana noun phrase, a pro-
noun phrase, a verb phrase, or a prepositionakphemnd to take part into the reduplication of the
constituent A to express, according to contextsprarastive effect or a concessive effect. In this
operation of reduplication, the scope of A is seralhan B, because it is normal that the comment
(B) be more informative than the topic (A).

1 Je tiens a remercier Injoo Choi-Jonin (UniverdiééToulouse-Le Mirail) et Alice Vittrant (Univetsi d’Aix-en-Provence), qui
m'ont fait part de leurs remarques et suggestiensrentes me permettant d'améliorer cet artiéderednercie également ma col-
legue Tan Thi L& Thu (INALCO) pour son aide, et Didier Bottineau {Ubrsité Paris X, CNRS), qui a relu mon résumé en an-
glais.



Bai tdm tit : Chir thi c6 ngwn goc la danh & nghia 1a « thi gian »,dugc ngr phap hoaté tro

thanh & cdng @. Vé mat ngir phap,thi 1a quan B tir dungdé néi hai thanh & A véi B theo mé hinh
A thi B Vé mit dung phap, ngoi phat ngdn dunghi dé tacdong Ién ngoi nghe. Hai thanhotA va

B c6 th la mot ménh dé hay mét ngir doan. Khi A thu fep lai, tir ménh & tré thanh ng doan, thi

n6 lam suy yu ngha thrc caathi, nheng hi sinh raduoc nhiéu ngha ngr phap ndi.

Trong mdt ménh dé, thi két hop véi lién tir phu thude khi vanéu dé tao ra du tricKhi A, thi B,va
Néu A, thi B Trong du tricdau, thi c6 y nghia thyi gian i chi va y ngfia thé bat dau. Trong éu

trac thr hai, thi dungdé chi két qua. Vé mat dung phép, ranh dé phu (con @i 1a tién dé) 1am dé,

ménh dé chinh (con gi 1a két dé) lam thuyt.

Trong mdt ngir, thi dungdé dé hda thanh& A, c6 th 14 danh ng, dai ngit, dong ngdt, hay gbi ngi,

va tham gia vao %t lay A dé sinh ra ngta trong phin hay nglia nhrong b tly theo ng canh.

Trong phép lay nay, kichdidc caia A nhd hon kich thréec cia B, vi thong thong thi pln thuyét

(B) phai mang nh¢u théng tin lon [& pHin dé (A).



NTRODUCTION

La nature dehi a suscité deux avis divergents chez les linguiseteamiens. Selon le point de vue
traditionnel rencontré dans les dictionnaires eisdil grande majorité des grammaires vietna-
miennesthi est un mot grammatical, plus précisément une ootizn ou une particule énoncia-
tive. D’aprés Cao (2004), qui a privilégié I'apphecpragmatique pour décrire le vietnamien, ce
mot, trés fréquemment utilisé & I'oral, est un nuangr de topiquepermettant de séparer le topitjue
du commentaire.

Nguyén K. T. (1997 : 353) note qubi existe depuis fort longtemps dans la littératoteson em-
ploi est trés abondant, et que les réformes apgmed’écrit, dans un souci de clarté, auraient bien
voulu I'éradiguer du vocabulaire vietnamien, sot&tgxte que le recours a ce marqueur, considéré
comme mot-coussin ou « mot-parasiterisquait d’alourdir la phrase. Malgré I'appliaati de ces
réformes, Ngu§n a di se rendre a I'évidence que la fréquencepl@rdethi est toujours élevée a

s7 N

I'oral, et que ce mot est encore trés sollicité&arit.

Les remarques de Ngéry m’ont conduit & me poser les questions suivangethi était un véritable

« mot-parasite » comme le prétendaient les granesanaditionnelles vietnamiennes, pourquoi

aurait-il survécu a ces réformes syntaxiques épceat? Pourquoi son emploi est-il indispensable
aussi bien a l'oral qu'a I'écrit ? Quel est soreréiyntaxique et pragmatique ? Peut-on concilier la
démarche syntaxique et la démarche pragmatique ?

Pour procéder a une analyse des principaux emgédisi en discours, je m’appuierai, dans cet ar-
ticle, sur un corpus composé d’extraits littéraird€noncés oraux et de quelques proverbes trés
utilisés dans la conversation quotidienne.

l. DESCRIPTION DU CHANGEMENT SEMANTIQUE DU MOT THI

Apres avoir décrit brievement l'origine sémanticiie mot lexicalthi, je tenterai de retracer son
processus de grammaticalisation.

1.  Origine sémantique du nonThi, bréve comparaison avec le nofmhe1

D’apres le dictionnaire sino-viethamien (1950 : }8&Pao Duy Anh,thi etthoi sont des substan-
tifs, issus du mot chinoi& (shi) signifiant « temps ». Cependant, Cap.(cit) note quethi a été
remplacé pathoi (considéré comme une variante phonétique) pouderéune certaine similitude
avec le mot chinois. Ainsghijian (tempskn chinois est-il rendu en viethamien gaxi gian et non
parthi gian Toutefois,thi (temps)’associe avegio (heure)pour former le nom composgi gio
signifiant « le temps », parfait synonymethé gio, comme dans (1).
(1) Thi gic la vang fkc. Thoi gic la  vang hc.

temps heure COP6 or argent temps heure cop or argent

« Le temps, c’est de l'argent » « Le temps,tadied’argent »

2 Cao précise queif. cit.: 235)thi en vietnamien joue un role semblable a celuvden japonais, mais tandis que I'emploi de la
particule japonaise est obligatoire pour marqueojegue, celui de la particule vietnamienne estffatif. Autrement dit, dans
son utilisationthi est moins grammaticalisé que.

3 Je préfére utiliser le terme de « topique »@Bans que celui-ci met I'accent sur la notion g@irt de départ » de I'’énoncé, et
que le locuteur a présent a I'esprit au momentéhciation, point de départ qui va entrainerdeodlement de 'information,
comme le souligne Combettes (1998 : 56).

4 Comme la plupart des emplois ftié ne peuvent étre traduits ni en frangais ni enasglangues a sujet proéminent, ce mot
viethamien a fait I'objet de nombreuses traques damtaines grammaires (cf.ubng Van Chinh, 1970 : 167). Cette opération
aurait eu pour but de transformer le viethamiefaague a proéminent sujet, ce qui a suscité des\dviéques de la part de Cao
(op. cit), qui souligne que le viethamien est une langtapiue proéminent.

5 Terme utilisé par Ngdp K. T. Outre la particuléhi, il convient de citer ausf, ma, eng, étiquetées comme « mots-parasites ».
6 Liste des abréviationssxccom (aspect accompli)GL (classificateur) £op (copule) ;pEICT (déictique) ; é. (étre)iIMMINEN (as-
pect imminentiel) ;P (marqueur impératif) Loc (locatif) ; NEG (négation) PE (particule exclamative)rF (particule finale) ;

PROG (aspect progressif)poss(marqueur de possessiorjeL (relateur) ;Res (marqueur de restriction)sus (subordonnant) ;
TAM (temps, aspect, modalitéjop (topicaliseur).



Selon les dictionnaires viethamiens contempordm®st présenté comme un nom, une conjonction
et une particule énonciative. En qualité de ntmexprime essentiellement la notion de temps, et
selon les contextes, il peut désigner, soit le nmdrmpeopice pour réaliser un projet (ex. 2), soit le
moment ou le corps humain a acquis la capacitéaméer (ex. 3), soit chacune des divisions de la
mesure servant a régler le rythme (ex. 4), soiteha des phases du cycle d’'un moteur a explosion
(ex. 5), soit les temps verbaux (ex. 6).
(2) DHung luc dang thi.

€. juste moment é. justenoment

« Moment propice (pour accomplir un projet) »

(3) Tuwi day thi.
age lever temps
« Age de la puberté »

(4) bDongtdc ba thi.
mouvement trois temps
« Mouvement en trois temps »

(5) Pongw  hai thi’.
moteur deux temps
« Moteur a deux temps »

(6) Thi quaki  (hiénta) (twong lai)

temps passé (présent) (futur)

« Temps verbal passé (présent) (futur) »
L’examen de (2 a 6) montre que le senghieest assez proche de celuitdepsen francais. Ce-
pendant, la correspondance biunivoque est loinistexentre ces deux substantifs. D’aprés les dic-
tionnaires francais-vietnamien, la grande majodiés expressions francaises pourvuedeneps
sont rendues en vietnamien pladi et non pathi.
(7)  Temps, Mode et Aspect (TAM)

«Thoi, Thic va THe »
Selon (6 et 7)thoi traduit le temps au sens des trois époques (pp&sent, futur), alors quéi
indique le temps verbal, le temps grammatical dwoir verbal » (cf. Damourette et Pichon). No-
tons que dans (2 a 6), s¢hi en (2) peut commuter avéwi.

2. Ladésémantisation ddhi par rapport a Thoi

Les exemples ci-dessus m’ont conduit a pensetliguet thoi ne sont pas interchangeables. En ef-
fet, tandis quehoi (temps)conserve toujours son sens lexical originel, aduja permis de former
des noms composés lieés sémantiquement a la natiagentpbs commehoi gian (temps), thi hgn
(terme, délai), thi budi (temps, époque), #h dai (temps, ére), i diém (instant, moment), éh
binh (temps de paixgtc., le mothi est grammaticalisé pour devenir une particuleguaint « la
conséquence » tout en conservant encore de sorosgimel temporel (cf. principe de « persis-
tance » de Hopper, 1991). Autrement dit, I'affaabément lexical deni profite a I'enrichissement
de son sens grammatical.
(8) Phuong hintién gip thei thi cing ¢  lén.

espece mesquin rencontretemps TOP aussi  é. facile monter

« Les mesquins, lors d’'un moment qui leur est mepi

(quand ils ont le vent en poupe), peuvent aussisiétacilement »
La grammaticalisation dthi par rapport &hoi peut se vérifier clairement dans (8). En effet, ces
deux termes peuvent s’utiliser cote a cbte sansguité. On peut dire que la grammaticalisation de
thi est achevée par rapporthai. Ce processus se situe au stadechhyentionalisationcf. Heine,
2002F, ou I'unité source et l'unité cible peuvent seos@ dans un méme énoncé (cf. principe
d’« anachronie », Hagége, 1993).

7 On peut dire aussigng @ haiki.
8 Cité par Marchello-Nizia (2006 : 258).



(9) Thoi nado, K cuwong dy.
temps quel ordre socialbEICT
« Autres temps, autres maoeurs »

(9a) Theoi nao thi ki cwong dy.

temps quel TOP ordre socialDEICT

« Autres temps, autres moeurs »
A partir d'une construction asyndétique en (9) poutlethoi, on peut trés bien introduitbi pour
créer un lien logique, celui de consécution erdgsedeux segments de (9a).

A la différence dehoi, qui entre dans la composition des homs assocs&ns temporel, le mot
thi s’associe avec des mots lexicaux ou des mots gasicanx pour former des expressions figées
commethi ra (il s’avére que), thi eh(non seulement), thi ph(a ce qu’il parait),etc.

3. Différents points de vue sur le processus de granaticalisation deThi

Conformément au point de vue de Traugott (1995)laumotion de « subjectificatior? »il me
semble que le processus de grammaticalisatiothideleve de cette opération en ce sens que le
locuteur se sert de cette particule signifiantmge », dépourvue en soi de charge subjective,
comme topicaliseur pour rendre son discours plpsessif afin d’agir sur I'allocutaire.

L’examen du corpus montre que, d’'un point de vugasgique thi, grammaticalis€, devient un rela-
teur °, qui met en relation deux constituants A et B.Seiupeuvent &tre une proposition ou un
syntagme. D’un point de vue sémantique, la taillla eature de A (proposition ou syntagme) sont
corrélées avec un affaiblissemerexical dethi au profit de I'enrichissement de ses sens gramma-
ticaux. D’un point de vue accentu#ij porte I'accent lexical lorsqu’il est nominal (meaitonome,

cf. exemples 1 a 6), et il est désaccentué lorsderiient topicaliseur.

Voici le schéma récapitulatif de son évolution sgtitae :

Mot lexical Mot grammatical
Sur le plan syntaxique : Relateur
Nom T
Sur le plan pragmatique I Topicaliseur

Prévost (2003) et Marchello-Nizia (2006 : 32) mettiéaccent sur I'unidirectionalité du phénomeéne
de grammaticalisation, qui se situe :

au niveadormel:

« dans le cours d’'un processus de grammaticaligdtévolution se fait, soit sans changement denfar
soit en allant vers une forme plus réduite, maisaja vers une forme plus étoffée que la forme de dé
part »

au niveatlcatégoriel:
« on va toujours d’'une catégorie majeure (nom, eealdjectif) vers une catégorie mineure »
au niveawsémantique
« le sens lexical évolue vers un sens grammaticalgénéral et plus abstrait ».
Je note qu’au niveau forméé motthi n’est pas soumis a un changement de forme, pulequet-

namien est une langue isolante, dont tous les swtstoujours invariables ; qu’au niveau catégo-
riel, thi passe d’'une catégorie majeure (nom, en l'occuedeaaine catégorie mineure (relateur) ; et

9 Marchello-Nizia ¢p. cit.: 26) note que le maubjectificationpeut désigner « trois notions assez différentied,un degré de
précision inégale ». Ce phénoméne a été évoquieidlet (1912), Benveniste (1946), Jakobson (19%)lioli (1973), Lan-
gacker (1987), Traugott (1995), etc.

10 Pour décrire les fonctions syntaxiquesttdeje souhaite utiliser le terme de « relateur » Kdgege, 1993/1997, Lemaréchal,
1989/1997, Feuillet, 2006).

11 « affaiblissement, déchéance, décoloratiorf.>Bf@al, 1897/1982 : 105 et 215), « désémantisati¢ef. Lehmann, 1995), « se-
mantic bleaching (cf. Givon, 1975 : 127), « jaxagtion » (cf. Peyraube), cité par Marchello-NiZadge6 : 35).
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gu’au niveau sémantiquke sens lexical déhi a évolué vers un sens de plus en plus grammaeical,
gue cela dépend de la taille et de la nature dstitoant A.

[I.  ETUDE SYNTAXIQUE ET PRAGMATIQUE DE THI
Je distinguerai deux niveaux syntaxiques du castit A quethi topicalise : A peut étre une pro-
position (premier niveau), ou un syntagme (seconeau).
1. Topicalisation d'une proposition
Je distinguerai ici les deux cas suivants : d’'uag,pes constituants A et B sont des propositions,
d’autre part, le constituant A est une propositlergonstituant B un syntagme verbal.
1.1. Les constituants A et B sont des propositions
Le relateutthi s’associe avec des subordonnants pour formertesises temporelles ou consécu-
tives, dans lesquelles A est la proposition subamée, B la proposition principale.
1.1.1. La structure temporelleKhi A, thi B
Dans cette structuréhi met en relation la proposition A annoncée paul@sdonnankhi (quand)
et la proposition B. Il peut y avoir plusieurs tgpe relations.
a. Relation de simultanéité
(10) Hémqua khi tdi dén nha Paulthi anhdy dang @i dién thai.
hier quand moi arriver maison Paul ToP lui PROG appeler téléphone
« Hier, quand je suis arrivé chez Paul, alorddonait »
(11) Khi Triégu-ba sang danh An-Drong-Vwong thi ¢ bén THu nha TE&n Ja

moment Triéu Da venir  attaquer An Duong Vuong  TOP LOC coté Chine maison Tan Accom
suy nha Han @ lén lam vua wic Tau dang vao lGc dai  logn.
décliner maison Han IMMINEN monter faire roi pays ChinePROG entrer moment grand crise

« Lorsque Trieu Da vint attaquer An Duong Vuongysien Chine la dynastie des Tan
avait décline, la dynastie des Han allait montereurone, la Chine entrait dans une crise progond
('Histoire du Viét NamTran Trong Kim).

Dans (10), l'arrivée du locuteur, localisée danpdssé paindm qua (hierdans la subordonnée, est
contemporaine de 'action de téléphoner dans lecipéle.

L’extrait littéraire (11) contient les quatre prgcguivants sangdanh (venir attaquer), suy (décli-
ner), lén lam vua (monter sur le trone)vao (entrer) Le premier procesangdanh (venir atta-
quer) dans la subordonnée sert de point de répéex trois autres procés dans la principale. Le
marqueurga (accompli) exprime 'achevement du deuxieme praags(décliner) par rapport au
premier procés. Le marquesip (imminentiel) indique que le troisiéme prodés lam vuamonter
sur le tréne)va bientot se produire par rapport au premier ggote marqueufang (progressif)
souligne que le dernier proceao lucdai logn (entrer dans une crise profondegt concomitant au
premier proces. La conjonctidhi, quant a elle, sert a expliciter le rapport chiogmue entre le
premier proces situé dans la subordonnée, etdissautres situés dans la principale.

Les exemples (10 et 11) expriment une relationimeltanéité temporelle entre la subordonnée et
la principale. Les proces dans ces exemples soquesy non itératifs. La structukdi... thi pou-
vant étre paraphrasée pguand... a ce moment (en méme tepgyespond a la structure fran-
caisequand.. alors. Dans cette structure, le relatér, glosé par « & ce moment », répondant exac-
tement au sens de I'adverbbrs, conserve encore de son sens temporel origitieltraduit une
valeur de temps anaphorique.

12 L’attaque de Triéu Da date de 208 av. J. C.



b. Relation d’implication
(12) Khi nao mwmnh thi anh ghé thm t6éi nhé.

quand quel é. libretorP toi passer visiter moi PF
« Quand tu seras libre, alors tu me rendras atite isite »

(13) Khi wvui thi anhdy hat.
quand é. de bonne humeuror lui chanter
« Quand il est de bonne humeur, alors il chante »

La relation temporelle symétrique illustrée par €QL1) évolue vers une relation temporelle asy-
meétriqgue, comme en témoignent (12 et 13), ou upadpd’implication conditionnelle s’installe
entre les constituants A et B. La proposition Amssupposée par la proposition B, qui se réalise
seulement a condition que A soit réalisée. Autrdndéndans (12 et 13), la relation entre ces deux
propositions est orientée. (12 et 13) traduiseetnetation de concomitance pouvant étre répétitive.
Dans ce cas, ces exemples peuvent étre paraplpaséschaque fois que A se réaliaegce mo-
ment 1&, B se produit ».

La structurekhi... thien vietnamien peut étre mise en paralléle avestriecture corrélative latine
cum... tumaqui, selon Orlandini et Poccéftiévolue aussi d'une relation symétrique vers @fe-r
tion asymétrique.

c. Relation d’antériorité
(14) Méi khi dan xongthi anhdy hitthidc.

chaque quand manger finir deoP lui fumer
« Chaque fois qu'il a fini de manger, alors il fume

(15) Méi khi hatthwce xongthi  anhdy an.
chaque quand fumer finir deop lui manger
« Chaque fois qu'il a fini de fumer, alors il mange

Les deux proces dans (14) sont répétitifs, maisréenieran (manger)n’est pas nécessairement
présupposé par le secohdt thwc (fumer) Autrement dit, la réalisation du second ne dépeasl
de celle du premier. Ce n’est donc pas une relatiénersible, car on peut tres bien inverser Iferd
d’exécution de ces deux procés comme en (15). Uando verbexong (finir de)souligne que la
réalisation du second proces ne commence qu’usde@remier acheve.

d. Relation d’implication et d’antériorité
(16) Khi nao tu chy thi anh .

quand quel train  courir TOP toi rentrer
« Quand le train sera parti, alors tu rentreras »
(16a) Khi nao tu chyy thi-------- Vé.

L’exemple (16) illustre une relation d’'implicatiat d’antériorité en ce sens que I'exécution du se-
cond du proces dépend de celle du premier, etegpeemier proces précede logiquement le second.
C’est donc une relation irréversible et orientéénbncé (16a) est une version abrégée de (16) : le
locuteur peut omettre dans son discours I'emplopchnom de la 2personne, a condition que le
sujet du second proc#é (rentrer) soit I'allocutaire.
(17) Anhdy hat khi anhdy vui.

lui chanter quand lui €. de bonne humeur

« Il chante quand il est de bonne humeur »

(17a) Anhdy hat thi  anhdy vui.
lui chanter Top lui é. de bonne humeur
« |l chante, alors il est de bonne humeur »

13 A paraitre dankangages Je remercie Injoo Choi-Jonin de m’'avoir communiga€article. Les notions « symétrique, asymeé-
trique, réversible, orienté, implication conditiatlie », utilisées tout au long de mon article, smpruntées a I'article de Orlan-
dini et Poccetti.



(17b) *Anhdy hat thi  khi anhdy vui.

lui chanter Top quand lui €. de bonne humeur
On peut inverser I'ordre des propositions en (I8)rpbtenir (17), okhi peut étre remplacé ptri
en (17a). En revanchéhi khien (17b) n'est pas recevabléhi, pourvu d’'une valeur temporelle
originelle (principe de « persistance » déja évygneé peut pas étre suivi d’'une proposition intro-
duite par le subordonnant tempdkhl (quand)

En résumé, on peut dire que la structkihe A, thi Ben vietnamien rappelle la structu@aiand A,
alors Ben francais. Je note que c’est dans la struatadeisant une relation de simultanéité (ex. 10
et 11) ou dans la structure exprimant une reladiantériorité (ex. 14 et 15) que I'effacementtde
me parait possible, bien que sa présence permdtaancé de mieux S’articuler. En revanche,
dans la structure représentant une relation inpdicaelle concomitante (ex. 12 et 13) ou une rela-
tion d’'implication et d’antériorité (ex. 16), leamurs a ce relateur est nécessaire.

Cela montre quéhi est effacable lorsqu’il fonctionne simplement coenam relateur a valeur tem-
porelle anaphorique (ex. 10, 11, 14, 15), et quélkst plus supprimable lorsqu’il s’est enrichi d’'un
nouveau sens grammatical, celui de la conséquence.

1.1.2. Les structures implicationnelles

La relation implicationnelle (A impliqgue B) peut s@aduire de plusieurs facons comme en témoi-
gnent les différentes structures suivantes. Dassstrectures, la relation entre A et B est asymé-
trique, irréversible et orientée.

a. Les structuresNéu A thi B: Hé A thi B

Thi s’associe avec les subordonnamis (si) et hé (si) pour formeméu...thiet hé...thi, ou A est la
subordonnée, B la principale. Examinons les exesmalé/ants :
(18) Néu ta thi vao mdc mit vit cO  ¥-trong bn  hn  rnesc

si on mettre entrer eau un objet  avoidensité é. grand dépasser eau

thi n6 sé chim.
TOP lui TAM couler

« Si 'on met dans I'eau un objet de densité se@pée a I'eau, alors il coule »
(19) Néu bgn weot dén do thi bgn s6 b pht

si vous  dépasser lampe é. rouge vous TAM subir  punir
« Si vous brilez le feu rouge, alors vous éteslséna

(20) Néu troi dep thi ta sé  didgo.
si ciel é. beautor nous TAM se promener
« S'il fait beaualors nous nous promenerons »

« If the weather is beautifuhen we’ll take a walk »
(21) Hétroi mwa thi  téi  ho.

si  ciel pleuvoirror moi tousser
« S'il pleut, je tousse » ou « Chaque fois qu'dud] je tousse »

Greenberg (1990 : 49) souligne que, dans les aari&ins conditionnelles, la protase précede
I'apodose selon I'ordre normtdl Autrement dit, la condition est antérieure a dmatusion. Les
exemples (18 a 21) traduisent une relation impboaelle en ce sens que la condition dans la su-
bordonnée A, introduite paeu (si) ou hé (si, chaque fois que)mplique la conséquence (conclu-
sion) dans la principale B, annoncée tbér

D’un point de vue pragmatique, la condition dansudordonnée A servant de cadre (« frame-
work ») constitue le topique (conformément au pdmtvue de Haiman (1978), qui déclare que les
conditionnelles sont des topiques), alors que leséquence dans la principale B correspond au
commentaire.

14 Universal 14: « In conditional statements, the conditionaliskaprecedes the conclusion as the normal orddrlanguages »
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En résumé, dans (18 & 21), on recoutédou hé pour exposer une condition, ethd pour annon-

cer la conséquence. Dans ces exemples, la vatapotelle anaphorique dbi « a ce moment » est
bien présente ; on peut donc reprendre cette glogeparaphraser ces exemples comme suit : « Si
A se réalisea ce momenton a B ». En d’'autres termes, si on accepte taiton dans la subor-
donnée A, a ce moment-la, on a affaire a la corms@pidans la principale B. C’est par ce raison-
nement qu’on peut considéri comme un relateur traduisant non seulement led¢empis aussi
I'aspect inchoatif, comme le fait remarquer ClatR41 : 100)°, qui rapproche cet emploi dei de
celui dethenen anglais dans la structure condition-conséquence

Par conséquent, je pense que dans les structurdgionnelles (ex. 18 a 21), il existe une équiva-
lance entre les trois term#s, alors, then(voir ex. 20), sachant que leur sens lexical esiporel :
thi (2 ce moment...), alors (a ce moment), therh@ttime).

b. La structure P& A thi B
(22) pa lam thi phii lam cho xong.

AccoMmP faire TOP devoir faire  pour finirde
« |l faut finir ce qu’on a entrepris »

(22a) Néu lam thi phii lam cho xong.
(23) P4 an thi phi an cho Rt

ACCOMP mangemrop devoir manger pour finir de
« Il faut tout manger ce qu’on a préparé »

(23a)Néu an thi  phii an cho It

A la différence denéu (si) ethé (si, chaque fois quedn (18 & 21)J4a n’est pas un subordonnant,
mais un marqueuram traduisant principalement I'aspect accompli. Téaite la structurefa... thi
fréequente a I'oral, exprime une relation implicatielle, qui souligne que dés qu’on a commencé
un travail, il faut donc I'achever. D’ailleurs, @eut remplace#a parnéu comme dans (22a et 23a).

c. La structure Cang A thi cang B

(24) Gi6 cang ngnh thi lza cang béc cao.
vent plus é. fort TOP flamme plus s'élever é. grand
« Plus le vent est fort, plus les flammes s’évans I'air »

(25) T6i cang hiéu Paul thi cang quy anhiy.
moi plus connaitre  Paul TOP plus apprécier lui
« Plus je connais Paul, plus je I'apprécie »

Le vietnamien dispose d’'une structure corrélatommecang... cangorrespondant a la structure
francaiseplus... plusqui exprime un rapport proportionnel et implicatnel entre les propositions
A et B en (24 et 25). C’est une relation asymégjquon réversible et orientée. L’emploithésert

a indiquer la conséquence.

d. Les structures sansiéu (si) et hé (chaque fois que)

La conversation quotidienne et les proverbes pdwsepasser dedu (si), ¢ (chaque fois quepu
deda, pour traduire une relation implicationnelle.
(26) Tham thi tham.

é. aAmbitieuxrop é. néfaste
« Etre ambitieux est néfaste »

L’exemple (26) en est une illustration, qui indiquee relation de cause a conséquence. S’agissant
d’un proverbe, on doit recourir & une économie ma¥é de mots (trois seulement) pour qu'’il soit
retenu facilement. L’effacement t@ s’avere impossible.

15 Clark 6p. cit) suppose que les langues ont tendance a recodeis aonjonctions a aspect inchoatif pour topiealise partie
du discours.



(27) Anh mi thi  téidén. (Paul mi thi toi  khongdén)
toi inviter TOP moi venir (Paul inviter TOP moi NEG venir)
« Tu m’invites, alors je viens » (« Paul m’irejife n’y vais pas »)

(27a) Anh myi nén tdiden.
toi inviter TOP moi venir
« Tu m'invites, c’est pourquoi je viens »

(27b) Anh i toi  dén.
toi inviter moi venir
« Tu m'invites a venir »

L’exemple (27) contient deux propositions misesr@ation parthi, qui établit un rapport condi-
tion-conséquence entre elles. Le locuteur peuttsuéssle relateunén (c’est pourquoi thi pour
mettre I'accent sur ce rapport comme dans (A7axdifférence entre ces deux relateurs est la sui-
vante :thi exprime la conséquence avec un effet de contresstgyi permet au locuteur d’enchainer
son discours en disant que si c’est Paul qui el n’ira pas. Quant aén il exprime simplement
la conséquence sans l'effet de contraste. Notoad'gisence déhi fait que (27b) differe comple-
tement de (27). En effet, dans (27),d@én (moi venir)est le complément direct dei (inviter).
(28) Troi ning thi ta di-dgo, toi mwa thi ta ¢  nha.

ciel é. ensoleilléTop nous  se promener ciel pleuvoor nous rester maison

« Il'y a du soleil, nous nous promenons, il pleous restons a la maison »

(28a) Nang  thi  di-dgo, mea thi ¢  nha
é. ensoleilléTop se promener pleuvoior rester maison
« Il'y a du soleil, nous nous promenons, il pleous restons a la maison »

Dans (28) pourvu de deux phrases et de quatre gitapts, le locuteur recourttai pour opposer,
d’une parttroi nang (il y a du soleilftroi mua (il pleut), d’autre partii dgo (se promenerdé nha
(rester a la maison)Dans ce contexte, I'absence des sujeits(le ciel) et ta (nous)est possible a
I'oral en (28a).

1.2. Le constituant A est une proposition, le constiant B est un verbe de jugement
(29) Anh nén néi it n thi ot

toi devoir parler peu moinsTopPé. bien
« Tu devrais parler un peu moins, ce serait bien »

(30) Mwoi hai g6 d8m ma néam v thi lg  thit.
dix deux heure nuit mais  IWEG rentrer TOP é. bizarre vraiment
« Il est minuit mais il n’est pas encore rentr@st'vraiment bizarre »

(31) Hinhnhs anh strugt lam thi  phii ?
sembler toi é. impatient trés TOP é. vrai
« Il semble que tu sois trés impatient, c’est ?rai

Il est fréquent de rencontrer des énoncéthotelie une proposition a un verbe de jugement @erb
d’état) commesat (étre bien)en (29),la (étre bizarre)en (30), ephdi (Btre vrai)en (31), qui releé-
vent de la modalité appréciative. Autrement difpluteur émet son jugement apres avoir validé un
constat en (30, 31). Dans (29), le jugement s’appur la réalisation de son conseil (au cas ou tu
parlerais moins...).
(32) N6i thi dé, lam thi  kho.

dire  TOP é. facile faire TOP é. difficile

« Dire est facile, faire est difficile »

(32a) N6 &, lam  Kkho.
dire é. facile faire é. difficile
« Dire est facile, faire est difficile »

(32b) Néi k.
dire é. facile
« Dire facilement »
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(32c) Lam  kho.

faire  é. difficile

« Faire le difficile » ou « Se montrer difficite
Dans (32), les constituants A et B sont réduites\kerbes, de type activité pour A, et de type état
pour B. On peut considérer qdé (étre facile)etkhd (étre difficile)sont des verbes de jugements
(voir ex. 29 a 31). L’'emploi d#hi sert d’'une part a exprimer une relation implicatielle entre les
constituants A et B de chacune des deux propositidiautre part a opposer sémantiguement A
(dire vs faire)et B (étre facile vs étre difficilejles deux propositions.

A I'examen des proverbes (26 et 32), je note qua présence dihi est obligatoire en (26), en re-
vanche, son absence est possible en (32a). Celil est fait que (26) ne contient qu’'une proposi-
tion, alors que (32a) en compte deux, ce qui peamdecteur de pouvoir constituer le lien établi
entre les deux propositions de (32a). Si I'on b(B2a) en deux propositions indépendantes, on ob-
tient (32b) et (32c), dont linterprétation n’a plade rapport avec le proverbe (32). En résumé,
'absence dehi en (32a) rend cet énonceé plus concis, facileenirgtce qui n’est pas le cas de (26),
non réductible.

2.  Topicalisation d’'un syntagme

Ici, le constituant A n’est plus une propositioimun syntagme (nominal, pronominal, verbal ou
prépositionnel). Le rétrécissement de la tailleAd@le proposition a syntagme) entraine une perte
sémantique originelle d#hi, mais le dote en compensation d’'autres sens gréicaug. Cela se
vérifiera lorsque A se réduit a un pronom persoréein pronom indéfini, ou a un seul verbe.

2.1. Topicalisation d’'un syntagme nominal (SN)

Je distinguerai les cas suivants : le syntagme malnen fonction de complément circonstanciel de
temps, en fonction de complément d’'objet, et ertion de sujet.

2.1.1. Topicalisation d’'un nom en fonction de com@ment circonstanciel de temps

a. Sans réduplication
(33) H6m nay thi anh hin, (con)_ngay mai thi sao?
aujourd’hui TOP toi é.occupé REL) demain TOP comment
« Aujourd’hui, tu es occupé, demain, qu’en sefe?ts
(33a) HOm nay -------- anh lan, (con)_ngay mai thi sao?
(33b) ??H6m nay -------- anh lan, (con)_ngay mai-------- sao ?
(34) Trwa thi ta dn  ca, (con)di thi ta an tht

midi  TOP nous manger poisson RHL) Ssoir TOP nous manger viande

« A midi, nous mangeons du poisson, le soir, noaisgaons de la viande »
(34a) Trua ------ ta an  ca, (con)di thi ta an tht
(34b) ?Trwa ------ ta dn  ca, (con)di ------ ta an  tht

Il est fréquent a I'oral d’utilisethi pour topicaliser un circonstant de temps en pwsitnitiale
comme dans (33 et 34). Autrement i, fait des circonstants de temps le topique, etedterdes
eénonceés le commentaire. Cela semble corroboregfiaition du topique donnée par Chafe (1976 :
50): « Typically, it would seem, the topic sets a Edatemporal, or individual framework within
which the main predication holds ». Dans ces exesygourvus chacun de deux circonstants de
temps, 'emploi dehi est indispensable pour bien séparer les circorssthnreste de I'énoncé, et
creéer un effet de contraste sémantique entre kgsopitions de chaque exemple. Notons qu'il est
courant de faire appelan, qui fonctionne comme un relateur de phrase.

Dans (33a), I'absence dlei dans la premiére proposition fait que cet énostén®ins naturel que
(33), mais il reste toutefois acceptable. En reliantabsence de cette particule dans la seconde
proposition devant le pronom interrogat&#o (commentlend (33b) non recevable en vietnamien. |
en va de méme dans (34, 34a et 34b), ou I'absentté dst envisageable et ne nuit pas a la com-
préhension du message, mais sa présence permgtoguositions de mieux s'articuler.
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Dans (33 et 34}hi topicalise des circonstants de temps (en tant qastituant A), il affiche donc
une valeur temporelle anaphorique, comme dans dedeala structure temporelkehi A thi B
(Quand A alors B)

b. Avec réduplication

(35)  Trwa thi trwa, N6 \in lamviéc ngodi  tpi.
midi TOP midi lui encore travailler extérieur ciel
« Bien que ce soit midi, il continue a travailldiextérieur »

Dans (35), la réduplication du circonstant, selenmodeleA thi A permet d’engendrer un effet
concessif, car selon le point de vue du locutennmoment donné comneidi n'est pas favorable
pour un travail en plein air.

Certes, dans (35), le constituant A est aussi oorstant de temps, mais a la différence de (33 et
34), il s’agit, dans (35), d’'une réduplication igitéle de ce circonstant a l'aide tte. Par consé-
guent, dans ce contexte, son sens temporel s’kiffgilelque peu au profit de I'enrichissement d’'un
effet concessif « bien que ce soit mids:..

2.1.2. Topicalisation d’'un nom en fonction de comgment d’objet direct
a. Sans réduplication
(36) N6 aing bit bai hat nay.

lui aussi  connaitre  chanson DEICT
« Il connait aussi cette chanson »

(36a) Baihat nay thi nédaing bt
chanson DEICT TOP lui aussi  connaitre
« Cette chanson, il la connait aussi »

Le locuteur peut sélectionner le complément d’obggthat nay (cette chansqrui fait partie du
commentaire en (36), pour le topicaliser comme @a6a). Dans cet exemplhi peut traduire une
valeur de conséquence qu’on trouve dblds A thi B (Si A alors B) « si vous lui demandez de
chanter cette chanson, alors il le fera ».

b. Avec réduplication
(37) N6 aing ching tha ln.
lui aussi NEG épargner ami

« Il n’a pas épargné ses amis »
(37a) Ban thi bgn, ndding ching tha.

ami TOP ami lui aussi NEG épargner
« Méme ses amis, il ne les a pas épargnés » «gjBidg soient ses amis, il ne les a pas épargnés »

(38) Bgnthan thi hgnthan no ding ching tha.
ami intime TOP ami intime lui aussi NEG épargner
« Méme ses amis intimes, il ne les a pas éparg(B®m qu'ils soient ses amis intimes...)

(39) Anhruwt thi anhrwt, n6ding ching tha.
frére propre  TOP frére propre lui aussi NEG épargner
« Méme son propre frere, il ne I'a pas épargnéienBu’il soit son propre frére...)

Le locuteur sélectionne I'objdtzn (ami)en (37) pour le rédupliquer (selon le modal¢hi A en
(37a). Comme dans (35), la réduplication en (37&@ aussi un effet concessif, car le locuteur es-
time qu’a un degré de relation intime entre le tsafe (lui) et I'objetban (amis) le sujet aurait dQ
faire grace a ses amis, or il s’est montré au agetdur envers eux, ce qui a provoque la réaction
du locuteur. L'effet concessif se vérifie égalemiensque le locuteur ajoutban (intime)en (38),

ou remplace paanh rut (propre frere)en (39).

2.1.3. Topicalisation d’'un nom en fonction de sufggrammatical

(40) R: Badycé hai cbcon gai
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elle avoir deux CLFCLF féminin
« Elle a deux filles.

P,: C6 ch thi  dep, c6 em thi  ngoan.
CLF grand sceurToP é. beaucLF petit soeur TOP é. sage
L'ainée est belle, la cadette est sage »

Il est tres fréquent de se servirttie pour topicaliser un sujet grammatical afin de crégeeffet de
contraste avec un autre sujet grammatical, comithgstie (40). Dans cet exemple, il existe une
continuité thématique entre les deux phrasestm®. Le commentaire (ou rheme) de la premiere
phrasehai c6 con gai (deux fillesg)st développé dans le topique (ou theme) de landecphrase
comportant deux propositions, dont les sujets sorth (I'ainée)etcd em (la cadette)’emploi
dethi crée un effet contrastif entiiep (étre beaugtngoan (étre sage)
(41) Ga thi gdy, cho thi sia, méo thi kéu, ngathi hi.!®

coq TOP chanter chien TOP aboyer chatopr miauler cheval Top hennir

« Le coq chante, le chien aboie, le chat miauleh&yal hennit..»

La topicalisation du sujet a l'aide d® permet de catégoriser les sujets et de les diffézg lors-
gu’ils sont nombreux. En effet, (41) est une énwatién de propriétés définitoires de quatre especes
animales. Les sujets de ces quatre propositiongra®d quatre espéces différentes : le coq, le
chien, le chat, le cheval. Par conséquent, (3@)avaleur générique, valable a tout moment.
(42) T6i khoéng thnao lam vic dwoc &  day. On  qua!

moi NEG pouvoir faire  travail é. possibleLoc ici é. bruyanpte

« Je ne peux pas travailler ici. Que c’est bruyant

Ga thi gay, chdé thi sia, méo thi kéu, nga thi hi...
coq TOP chanter chien TOP aboyer chat ToP miauler cheval Top hennir
Les cogs chantent, les chiens aboient, les chatglenit, les chevaux hennissent:..

Le locuteur peut ajouter une phrase pour transfoteneontexte générique de (41) en contexte par-
ticulier en (42), ou il décrit ce qui est en trdmse dérouler sous ses yeux dans une ferme.

Les exemples (41 et 42) illustrent bien I'effet wastif dethi, dont le locuteur se sert pour décrire
les propriétés des différentes especes animales.

2.1.4. Topicalisation d’'un nom servant d’hyperthéna
(43) Ga thi c6 gaténg va ga mai.
‘g’ TOP avoir ‘ga’male et ‘ga’ femelle
« Quant a I'espece ‘ga’, il y a des coqs et desgsou
Gatong thi  gay, gamai thi de...
‘gd’ male TOP chanter ‘ga’ femellerop pondre
Les cogs chantent, les poules pondent »

(44) Ggo thi c6 itnkt hai logi: geotée  va quo rép.
riz TOP avoir aumoins deux variété riz ordinaire et glizant
« Quant au riz, il en existe au moins deux variétésiz ordinaire et le riz gluant.

Gaotée thi dé niu om, gorép thi @ rmiu  xoi.
riz ordinaire TOP pour  cuire riz cuit riz gluant ToP pour  cuire  Xxoi
Le riz ordinaire sert a faire du ‘com’, le riz ghtasert a faire du ‘xéi’ »

Les exemples (43 et 44) constituent un autre cagdes. Apres avoir sélectionné une espece,
gu’elle soit animale en (43) ou végétale en (4d)lotuteur va distinguer les sous-espéces, ou les
différentes variétés. D’un point de vue sémantiquga » et «gp » sont des noms, plus précisé-
ment des noms génériques. Le nom « ga » en (4B)néésne volaille de type « ga », et n’indique
ni le nombre, ni le genre. Quant aaog en (44), il désigne une céréale. Les ntdisg (male),

16 Lorsque les nomga (coq), chd (chien), meo (chat),uag(cheval)ne sont pas précédés du classificatan ils réferent a
I'espéce. Par conséquent, dans (41) on ne connaihombre ni le genre : il s'agit d’'une massifioa. Dans le contexte spéci-
fique de (42), ces noms sans classificateur neoient/pas a I'espéce, mais aux animaux domestideiés ferme.
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mai (femelle) postposés & « ga », et les naegordinaire) et nép (gluant) postposés a «g »,
permettent de préciser respectivement le genradienal, et les différentes variétées de riz.

D’un point de vue informationnel, on peut dire qguga » en (43) et «ag » en (44) sont des hyper-
themes quehi topicalise. Ces noms génériques peuvent étretédimgment annoncés par le syn-
tagme prépositionneldi vé (& propos de, quant AEn ce qui concerne le commentaire (ou partie
rhématique), qui commence pad (avoir)’, il sert & présenter les sous-espéces ou lesditts
variétés des espéeces exposees dans le theme.

Précisons en outre que ces exemples illustrenproggession thématique linéaire, qui se préte bien
a I'avancée du récit en ce sens que le rhéme gihrese est a I'origine du theme de la phrase sui-
vante : en effetga trong (cogs)etga mai (poulesgn (43), efqo té (riz ordinaire) et gao rép (riz
gluant)en (44), qui sont les rhémes, deviennent les th&tes phrases suivantes.

Dans (43 et 44}hi signifie qu'a propos de I'espéce « ga », il exgderong (coq) g mai (poule)

etc. Dans ce genre de contexte, on peut faire aapséns temporéh ce moment-ladle thi, quoi-
gu'il soit affaibli, pour paraphraser I'exemple.

2.2. Topicalisation d’'un syntagme pronominal (SPnom

Je distinguerai les trois cas suivants : les pranpersonnels, les pronoms interrogatifs et les pro-
noms indéfinis.

2.2.1. Topicalisation d’'un pronom personnel

a. Sans réduplication
(45) N6 thi mip, (con) anh no6 thi gay.
lui TOP é. gros REL) grand frére lui TOP é. maigre
« Il est gros, (alors que) son grand frere est raaig
(45a) ?NO ------- mip, (con) anh no -------- qay.

Comme dans (40), le locuteur se serttldedans (45) pour topicaliser un pronom en fonctien d
sujet grammatical, et le séparer du prédicat. @ahsexemplethi vise a créer un effet contrastif
sémantique entre les topiques (constituants A)adprémiére proposition, et les commentaires
(constituants B) de la seconde proposition. L'absate cette particule rend (45a) moins naturelle.

b. Avec réduplication

Il est trés fréquent, surtout a l'oral, de topisati le pronom de la®Ipersonne par réduplication
comme suit A-thi-A, comme dans (46).
(46) To6i' thi tdi® thich doc Balzac.

moi TOP je aimer lire Balzac

« Quant & moi, j'aime lire Balzac »

(46a) T6i' la  t6i° thich doc Balzac.

moi CoP je aimer lire Balzac
« Moi, j'aime lire Balzac »
(46b) @ ---------- T6i? thich doc Balzac.

« J'aime lire Balzac »
(47) Toi* thi thich doc Balzac, (con) anlly thi thich doc Flaubert.

moi TOP aimer lire Balzac REL)  lui TOP aimer lire Flaubert
« Moi, j'aime lire Balzac, alors que lui, il aimied Flaubert »

Les exemples (46, 46a et 46b) ne sont pas équigaden le plan pragmatique. Dans (46b),(je),
qui est le sujet du verlibich (aimer) n’est pas topicalisé. Cet énoncé n’engendre jedfetprag-
matique : le locuteur donne simplement son golad#térature. Quant a (46 et 46a), le sujet est
topicalisé grace aux particuldlsi etla. Par conséquent, ces énoncés produisent un effiginp-

17 Dans le contexte de (43 et 44), le sujet@éavoir) est absent. Ce verbe sert a poser I'existenceodssespéeces, correspondant
aux expressions existentielles « il y a » ou «dligrthere are ».
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tigue. Cependant, il existe la différence suivardans (46a), la réduplication a I'aide de la cepul
1a’® ne produit pas d’effet de contraste, a la difféeede (46) avethi, qui crée un effet de con-
traste : (46) peut étre paraphrasé par « quanti,g’aime lire Balzac » en présupposant que « quant
aux autres, ils peuvent aimer lire un autre éanivai

Précisons en outre que dans le cas de la rédupfioan (46 et 46a), 'emploi déi sépare le pro-
nomstoi, forme tonique, accentuée, qui est le topiquectfon pragmatique), et le pronotdi®,
forme faible, non accentuée, considérée comme pratitique, qui est le sujet grammatical (fonc-
tion syntaxique). Dans (46b), I'effacementtdé entraine celui déhi ; cet énoncé n'a que le sujet
grammatical. D’ailleurs, la restitution déi* et dethi permet d’engendrer un effet de contraste
comme dans (47), qui n’a pas besoin de sujet grditetha

Dans (45 et 47), on a affaire a des pronoms tosigaevant de topique, et non a des sujets gramma-
ticaux, ce qui justifie la fonction de topicaliselgthi.

L’exemple (46) présente aussi un cas de réduplicatitégrale, qu’'on a déja rencontré en (35, 37a,
38 et 39). Mais a la différence de ces exemplegdéqlipliquent, soit un circonstant de temps en
(35), soit un nom en fonction d’objet en (37a, 38), I'exemple (46) réduplique le pronctdi
(moi), qui désigne le locuteur, au moment de I'énonmiamoi-ici-maintenant) La particulethi
exprime, outre un effet contrastif « quant a mot,.une valeur temporelle déictique lieea T

2.2.2. Topicalisation d’'un pronom interrogatif

J'examine ici trois types de pronoms interrogdti#gluisant le tempsao go (quand), &#ng nao, khi
nao (quel momentja quantitdao nhiéu (combiengt la maniéréhé nao (comment)Tandis que la
place habituelle dbao gv, tirng naoetkhi naoest en position initiale, celle dmo nhiéuet dethé
naoest en position finale.

(48) Baogp thi anh di Vietnam ?

quand TOP toi partir ~ Vietham
« Quand partiras-tu pour le Vietham ? »

(48a) Bao gy ------ anh di Vietnam ?

(48b) Bao gy thi anh di Vietnam ? (con) bao®i thi anh di My ?
quand TOP toi partir  Vietnam KEL) quand REL toi partir  Etats-Unis

« Quand partiras-tu pour le Vietham ? et quamtirpa-tu pour les Etats-Unis ? »

Les motsbao g (quand), &#ng nao, khi nao (a quel momenéxc., étant placés en position ini-
tiale®, le procés s'oriente vers le futur. D’'un point\dee sémantique, (48) et (48a) sont équiva-
lents, mais d’'un point de vue pragmatique, le leguinsiste plus sur le moment du départ en (48)
gu’en (48a). Dailleurs, la présence tth¢ peut créer un effet de contraste, ce qui permé&@ueur
d’enchainer son discours comme dans (48b).
(49) Cuwn sach nay gia _bao nhi&u

CL livre  DEICT prix combien

« Combien codte ce livre ? »

(50) Baonhiéu thi anh n# ban?
combien TOP toi RES vendre
« Combien le vends-tu ? »

(51) Paul lam véc thé ndo?
Paul travailler comment
« Comment Paul travaille-t-il ? »
(52) Thénaothi anh méi dongy day?
Comment TOP toi RES é. d’accord PF
« Que ne ferais-je pour que tu sois d’accord ? »

18 Selon Caodp. cit), le marqueuta permet aussi de séparer le topique du commentaire.

19 En revanche, lorsquém nao (quelle annee), thang nao (quel mois), ngéy(quel jour)sont en position finale, les proces sont
situés dans le pass#nhdén Phapnam nao ? (toi/arriver/France/année/quel) : « En quelle anegtu arrivé en France ? ».
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Le contexte de (49 et 50) est le suivant : le leguse sert de (49) pour demander le prix du bwre
vendeur. En revanche, il recourt a (50) pour mardaece prix. Le locuteur fait appel a (51) pour
poser une question a son allocutaire sur la fagotravailler de Paul, alors qu'il utilise (52) pour
demander a son allocutaire ce qu’il conviendraitadi® pour que ce dernier soit satisfait.

D’aprés ces exemples, les pronoms interrogaiifs nhiéu (combiengt thé ndo (commentyont
habituellement en position finale en (49, 51). @elamt, lorsque le locuteur veut les souligner, il
les place en position initiale comme dans (50,e82)ecourant obligatoirementta.

2.2.3. Topicalisation d’'un pronom indéfini
a. Le pronom indéfiniai (n'importe qui)
(53) Ai  dongy Wi anhdy?

qui é.daccord avec lui
« Qui est d’'accord avec lui ? »

(54) Ai thi aing dongy i anhdy.
qui TOP aussi  é.daccord avec lui
« N'importe qui est d’'accord avec lui »

(55) Aiaithi «aing dongy Wi anhay.
qui qui TOP aussi  é.daccord avec lui
« Tout le monde est d'accord avec lui »

(56) Bdtar ai thi qing dongy Wi anhay.
nimporte qui  TOP aussi  é.d'accord avec lui
« N'importe qui est d’accord avec lui »

Les rapports entre l'interrogatif et I'indéfini dafes langues du monde ont fait I'objet de plusieur
travaux’. A ce propos, Frei (1940 : 7) note ceci :

« passer de l'interrogatif a I'indéfini, c’est passlu sens de la langue au sens de la parolepoume
cela peut s’exprimer dans la terminologie saussoggde la valeur a la signification. [...] Lorsqu’un
Indo-Européen, si un tel peuple a jamais existé@l@yait I'interrogatif*kwi-** comme un indéfini, il
faisait passer le mot de la valeur de « qui ? 3| guait dans la langue a la signification de «Qu
qu’un », qu'il pouvait revétir dans la parolé»

Cette remarque de Frei s’applique parfaitemenéxplication du pronom vietnamiem, qui fonc-
tionne comme un pronom interrogafifui ?) en (53), mais comme un pronom indéfiniimporte
qui) en (54 a 56). Autrement dit, (53) est une quedtimande d’information), alors que (54 a 56)
sont des assertions. L’examen de ces exemples empunmthi peut topicaliseai (qui) lorsque celui-
ci fonctionne comme un pronom indéfini, et non coegrum pronom interrogatif.
En résumé, I'emploi déhi n'est possible que lorsqua signifie « n'importe qui » ou « tout le
monde ». Quant &ing (aussi) il vise a souligner une adhésion totale de la gaadocuteur, ce qui
justifie le choix debdt iz (n'importe)en (56), et la réduplicaticai ai (tout le mondegn (55).
D’un point de vue accentuel, le pronom indééin{n’importe qui)en (54 a 56) est accentué a cause
de la topicalisation effectuée péii. Quant au pronom interrogaéf (qui) en (53), il est bien natu-
rel qu’il soit accentué, car c’est I'élément le plaformatif de I'énonce.
(57) Ai  thi  khbéngduoc  ch: riéng anh thi  dwoc.

qui TOP NEG é. possible mais apart toi TOP é. possible

« Les autres, ce n’est pas possible, mais toi s@dgt possible ».

20 Dans Heine et Kuteva (2002 : 250), les pronoméfinis sont issus de formes en « W-Questionnsdadusieurs langues. Ce
phénomene a été étudié damdefinite Pronounsle Haspelmath (1997), qui a noté que le pronomfinidatin quisquis (anybo-
dy, whoeveryient du pronom interrogatfuis (who) et que le pronom indéfini vietnamienai (anybody, everybodyjent du
pronom interrogatifi (who) Autrement dit, la réduplication de ces prononieriogatifs en vietnamien et en latin donne nais-
sance aux pronoms indéfinis. Voir I'exemple (55§iessus, oai ai signifie « tout le monde ».

21 D’apres Frei, en indo-européen, le th&kwei- portait un ton élevé ou bas selon qu'il étaitiirggatif ou indéfini.
22 Cité par Moignet (1966 : 50).
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(57a)Bdtcr ai  thi  khéngduoc chr riéng anh thi  duoc.
n'importe  qui TOP NEG €. possible mais apart toi TOP é. possible
« N'importe qui, ce n'est pas possible, mais toil s€est possible ».

(58) Bdtar ngwoi nao thi  khéngduwoc  ch: riéng anh thi  duoc.
nimporte  personne  quel TOP NEG é. possible mais apart toi TOP €. possible
« N'importe quelle personne, ce n'est pas possibgs toi seul, c’est possible ».

Le contexte de (57) est le suivant : le locutewt veontrer que seul I'allocutaire peut bénéficier d
sa faveur, les autres ne le pouvant pas. Le promoéfini ai peut étre rendu par «les autres,
n'importe qui ». L’emploi débdt ¢ (n'importe) convient bien & ce contexte en (57a). Dans (58),
nao (quelne s’utilise pas comme un pronom interrogatif,sy@@mme un pronom indéfini.

b. Les pronoms indéfinisgi (n’importe quel)ou nao (n'importe quel)

(59) Anh mén mua cai gi (cai nao?
vous  wuloir achetercL quoi cL quel)
« Que voulez-vous acheter ? »

(60) Cai gi thi tbicing mwn mua.
CL quoi  TOP moi aussi  vouloir acheter
« Quels que soient les objets, je veux les acliatessi) »

(60a) Cai nao thi téiqcing mwn mua.
CL quel TOP moi aussi  vouloir acheter
« Quels que soient les objets, je veux les aclia@tessi) »

(60b) Bitcir cai @i thi  tdi ging mwn mua.
n'importecL quoi  ToP moi aussi  vouloir acheter
« Quels que soient les objets, je veux les aclia@tessi) »

(60c) Bdt cr cai nao thi  téi Ging mwn mua.
n'importecL quel TOP moi aussi  vouloir acheter
« Quels que soient les objets, je veux les aclietessi) »

Les pronomgyi (quoi) ounao (quel) en position finale, fonctionnent comme des prosamberro-
gatifs en (59). Dans (60, 60a, 60b, 60c), ces pranen position initiale appartiennent a la partie
topicalisée. Ce sont donc des pronoms indéimiimporte quel) Ces exemples sont utilisés dans le
contexte suivant : le locuteur, se trouvant dares lonocante, est tres intéressé par tous les objets
exposeés ; (60, 60a, 60b, 60c) peuvent étre parsghi@ar « Je veux acheter tous les objets quels
gu’ils soient ».
(61) Gi thi g tbicding mua.

quoi  TOP quoi  moiaussi acheter

« Quoi gu'il arrive, je I'achéterai »

(62) ??Gi thi gi thi téicing mua.

quoi  TOP quoi  ToP moi aussi  acheter
Dans (61) la tournurgi thi gi (quoi thi quoi)est présentée dans le dictionnZireomme une ex-
pression figée signifiant « quoi qu'il arrive, madgout, quand méme », gufonctionne comme un
pronom indéfini(n'importe quel) pour créer un effet concessif. Cependant, catsdifficile de
recourir encore &i pour séparer cette expresson, déja pourvuidgui joue le réle de topique,
du reste de I'’énoncé, comme dans (62). Je pense’'gsiedans cette locution figée que le sens
grammatical dehi a atteint son plus haut degré : cette particul@tdsée avec un pronom indéfini
en réduplication pour n’exprimer qu’un effet corgiesEn effet, le sens temporel originel a quasi-
ment disparu dans cette expressfon

23 Tur dién Tiéng Viét (Dictionnaire du vietnamierje Ngugn Kim Than et al, 2005, NXB \an Héa Sai Gon.

24 Le phénoméne selon lequel une unité qui posdéeune fonction grammaticale, peut se gramniatizadavantage, a été
souligné par les linguistes qui travaillent sugtammaticalisation : Kurylowicz, 1965, Lehmann, 398raugott et Heine, 1991,
Bat-Zeev Shyldkrot, 1995, etc.
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c. Combinaison des pronoms indéfiniai (qui) etgi (quoi)
(63) Ai lam ------------ cadi gi thi néadng bt

qui faire CL quoi  TOP lui aussi  savoir
« Qui fait quoi, il le sait aussi »

(64) Ailam hitc: cai gi  thi  néading bit.
qui faire  n’'importe cL quoi  TOP lui aussi  savoir
« Qui fait quoi, il le sait aussi »

On peut reprendre le méme raisonnement que darexéesples précédents pour expliquer (63 et
64), ou les pronoms indéfing (n’importe qui)etgi (n'importe quel)se trouvent dans le topique.
Ces exemples sont utilisés lorsque le locuteur seutigner quand (lui) est au courant de tout ce
qui concerne les autres.
(65) Ai lam gi thi tdi khong bit,

qui faire  quoi TOP moi NEF savoir

« Qui fait quoi, je ne le sais pas,

chw t6i thi t6i ch o lam véc aia toi  thoi.

mais moi  TOP moi RES s’occuper de faire travaill POSS moi PF

mais moi je ne m'occupe que de faire mon travail »

Il me semble possible de construire un énoncé aaxeptomme (65), ou le locuteur peut recourir
aux pronoms indéfiniai (n’importe qui),gi (n'importe quel)et au pronom personnii (moi). La
réduplication dedi (moi)avecthi est déja expliquée a propos de (46).

d.  Autres pronoms indéfinis comme7au (n'importe ou),bao nhiéu (n'importe combien), #
nao (n'importe comment)

(66) Pbi  dau thi t6icing di.
aller ou TOP moi aussi  aller
« Quel que soit I'endraoit, j'irai aussi »

(67) Bao nhiéu thi  tdi ging mua.
combien TOP moi aussi  acheter
« Quel que soit le prix, je 'acheterai aussi »

(68) Thénao thi  téiqing chip nhin.
comment TOP moi aussi  accepter
« Quelle que soit la conséquence, je I'accepterai

Les pronoms/au (ou) bao nhiéu (combierdtthé nao (commentdont des interrogatifs. Cependant,
dans le contexte de (66, 67, 68), qui sont degtawse et non des interrogations, ces pronoms sont
indéfinis. On peut comparer (67) et (68) respeatiert avec (50) et (52), daao nhiéuet thé nao
fonctionnent comme des pronoms interrogatifs.

Notons que dans (50 et 5#)j est obligatoire, et est donc accentué. En revarsdreemploi dans
(66, 67 et 68) ne I'est pas. Sa présence permsbulener les indéfinis et de les séparer du com-
mentaire de ces trois exemples. A I'oral, cetteipae n’est pas accentuée.

2.3. Topicalisation d’'un syntagme verbal (SV)

La réduplication des verbes a l'aidettieest tres sollicitée a I'oral. Les exemples suigaart sont
des illustrations.
(69) Gign thi gign, ma twong thi thuong.

se facher TopP se facher mais  aimer TOP aimer
« Certes, on se fache, mais on s’aime »

L’exemple (69) est considéré comme une expressi@e fou le sujet est absent. Quiconque recourt
a cette locution pourvue de verbes antonymiquesiirae a I'égard de I'étre aimé, un sentiment

contradictoire entre I'amour et le désamour. L'eonplethi est indispensable pour marquer un effet

concessif.
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Examinons maintenant le verbe (manger)avecthi dans les différentes situations énonciatives.

(70) An thi gan! T6i dau co !
manger TOP manger moi  NEG avoir peur
« Alors, je mange, je n'ai pas peur »

(71) 4n thi an di!
manger ToP mangerIMP
« Mange, alors mange ! »

Le contexte de (70) peut étre le suivant : un @éié lancé au locuteur, qui, en le relevant, &ad#&c
ceci: «an thi an ». La situation énonciative est liee g T'emploi de thi est indispensable.
L’introduction de lI'impératifdi en (71) indique que le locuteur s’adresse a Lallaire.
(72) An thi cing mén, ma _ni thi cing mén.

manger TOP aussi  vouloir mais  s’abtenir deoP aussi  vouloir

« Manger, je le veux, mais m’'abstenir, je le vaussi » (trad. 1)

« Manger, tu le veux, mais t'abstenir, tu le vaussi » (trad. 2)
(72a)4dn thi cing méngn, ma nkn  thi ding m@én nhn.

manger ToP aussi  vouloir manger mais  s’abtenir dep aussi  vouloir s’abstenir de

« Manger, je veux manger, mais m’'abstenir, jexveiabstenir aussi » (trad. 1)

« Manger, tu veux manger, mais t'abstenir, tuxviabstenir aussi » (trad. 2)

L’exemple (72) peut avoir une double interprétati®mit que le locuteur s’adresse a lui-méme (trad.
1), soit qu’il s’adresse a son allocutaire (trad.2ans les deux cas, I'emploi tté, non obligatoire,
souligne un effet de contraste. Il convient de ngtéon peut reprendre les verb@s (manger)et
nhin (s’abstenir dej la fin de chacune des deux propositions de (02 ces verbes sont les tétes
des syntagmes verbauing mwn an (aussi vouloir mangergt ciing mwn nhn (aussi vouloir
s’abstenir de)et que seule la téte verbale peut étre topiealisé
(73) Anh méngn thi dn, anh mdnnhn  thi nhn!

toi vouloir mangerTop manger toi vouloir s’abstenir dep s’abstenir de

« Tu veux manger, alors mange, tu veux t'abstafors abstiens-toi ! »

(73a) An thi an, nhn thi  nhin!
manger TOP manger s’abstenir depP s'abstenir de
« Manger, alors mange, t'abstenir, alors abstten! »

R — an, nhn ---eeees nhin

L’exemple (73) contient aussi deux propositiongdetix verbes, dont le contenu sémantique est
opposé. Le locuteur propose a son allocutaire lteenative, et c’'est a l'allocutaire de faire son
choix. S’agissant d’'une communication directe,fieément du sujeanh (toi) et du verbe modal
muwn (vouloir) est possible en (73a). Dans ces exemglegmanger)et nhin (s’abstenir desont
redoublés grace thi, dont 'emploi est obligatoire pour séparer cedgs en exprimant une valeur
de conséquence. En effet, (73b) n’est pas recevable
(74) Moén nay an duoc.

mets DEICT manger é. possible

« Ce mets est mangeable »

(74a) Mbn nay an ------------- thi --------- an  duoc.
mets  DEICT manger TOP manger é. possible

« Ce mets, c’'est mangeable »

(74b) ??Mbn nay an  duoc thi --------- an  duoc.
mets  DEICT manger é. possibleTop manger é. possible

(74c) Mbn nay an dwoc thi  cing an  duoc.
mets  DEICT manger é. possibleTop aussi  manger é. possible
« Ce mets, pour étre mangeable, c’est aussi malegeab

Dans (74),m6n nay (ce met®st le topiquegn duoc (mangeablegtant le commentaire. C’est le
second verbdwoc (étre possiblejjui indique le résultat de l'activi@n (manger) Dansan duwoc
(étre mangeable)le locuteur peut sélectionner la téte du syntago@ réduplication a I'aide de
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thi comme suit : &n thi an dugc » en (74a). Il ne me semble pas naturel de réglgal intégrale-
ment «an dugc » comme dans (74b). Cependant, la présencérdg (aussi) compatible avethi,
permet de créer un effet concessif en (74c).

Les exemples ci-dessus m’ont conduit a formulerdéasarques suivantes : pour que la réduplica-
tion soit réussie, le constituant B doit fourninpd’information que le constituant A. En effetpda
(74c),ciing an duoc (étre aussi mangeablé&F B) est plus informatif quén duwoc (Etre mangeable)

(= A). Dans (74a)an duoc (étre mangeablgFB) est plus informatif queén (manger)= A).
S’agissant d’'une réduplication, 'emploi the est indispensable en (74a et 74c).

2.4. Topicalisation d’'un syntagme prépositionnel (8rép)

En vietnamien, certains mots lexicaux (verbes @s)gpeuvent étre grammaticalisés pour devenir
une préposition ou un relateur. C’est le cas dbesecommeheo (suivre)g (habiter), ¥ (rentrer),
ou de noms comme:a (bien, propriété, fortune)lCes mots a fonction de préposition se combinent
avec des groupes nominaux pour former des syntagnrégesitionnels, placés en position initiale
et topicalisés pahi, comme dans les exemples suivants.
(75) Theo thdngtnxa X thi cas$ Madonna & cOnmit tgi Paris vao tdn ti.

selon agence de presse X TOP chanteur Madonna TAM étre présentLoc  Paris a semaine venir

« Selon 'agence de presse X, la chanteuse Madsamagprésente a Paris la semaine prochaine »

(76) O Phapthi anhdycd nhéu whsidé nghién cu. .
a France Top lui avoir  plusieur occasion pour  recherche
« En France, il a de nombreuses occasions poerdaita recherche »

(77) Ve lanh wc kinh € thi  Viét Namdang 1a gt rwoc phat trén munh.
a propos de domaine économierop Vietham PROG COP un pays  développer é. fort
« Sur le plan économique, le Vietnam est un paydain développement »

(78) Cua Paul thi ¢ trénban, _ga Pierre thi ¢ tréngk.
De Paul TOP a sur table de Pierre TOP a sur chaise
« Celui de Paul est sur la table, celui de Piestesiar la chaise »

En tant que verbes-prépositiotiseo (suivre)g (habiter), ¥ (rentrer), sont en position préverbale.
Cependant, grammaticalisés, ils fonctionnent cordmeéritables prépositiofts ils sont mobiles

et peuvent donc étre mis en position frontale cendians les exemples ci-dessus. C’est dans cette
position que le locuteur peut recourithd pour topicaliser ces syntagmes prépositionnelsgset
séparer du commentaire comme en témoignent (75,7)6,

Dans (78),cua, d’origine nominalgbien, richesse)est grammaticalisé pour devenir un marqueur
de possessiéh correspondant & la préposition francaise « deet.eRemple répond a la question
suivante : « Ou sont les chapeaux de Paul et deeRieDans la réponse (ex. 78), le locuteur n'a
pas besoin de reprendre le hom « chapeau », euilgommencer son discours par un syntagme
prépositionnel introduit pana (de).

CONCLUSION

Cette étude dthi illustre qu'il s’agit du processus de grammatiation d’'un nom a signification
temporelle pour devenir un relateur du point de syetaxique, qui met en relation deux consti-
tuants A et B selon le modéethi B et un topicaliseur du point de vue pragmatiqoat de sert le
locuteur pour agir sur l'allocutaire.

Les constituants A et B peuvent étre des propositau des syntagmes (nominal, pronominal, ver-
bal, prépositionnel). La taille et la nature de gkoposition ou syntagme) sont corrélées avec un
affaiblissement sémantique thg, et avec I'émergence des effets de sens (coritoastioncessif),

25 En tant que prépositiortheo,d, vé signifient respectivement « selon X », « &, emsdg et « a propos de, sur le plan de, quant
a, en ce qui concerne ».

26 Voir Do-Hurinville (2009).
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ayant rapport avec son sens originel temporelaglisdonc d’'un phénomene de « persistance » (cf.
Hopper).

Dans une propositiorthi se combine avec les subordonnétts(quand), au (si), i (chaque fois
gue)pour former, d’'une part la structure tempor&lhe A, thi B (Quand A, alors Bputhi participe

a I'expression d’'une valeur temporelle anaphorigua celle d’'une valeur aspectuelle inchoative,
d’autre part les structures implicationnelN&u A, thi B (Si A, alors B3tHé A, thi B (Chaque fois
qgue A, alors B)outhi participe a I'expression d’une valeur de conségaeBu point de vue prag-
matique, les propositions subordonnées (protasesks structures sont des topiques, alors que les
propositions principales (apodoses) sont des cortaines.

Dans un syntagmehi sert a topicaliser un syntagme nominal (pronomweibal, prépositionnel),
et peut participer a la réduplication du constitudnpour exprimer, selon les contextes, un effet
contrastif ou un effet concessif. Dans cette op@made redoublement (voir ex. 35, 37a, 38, 39, 46,
61, 69, 70, 71, 72a, 73, 73a, 74a, 74c), le conieioumatif de A doit étre égale a celle de B, ou
souvent inférieur a celle de B AB). En effet, il est normal que le commentaire $Bjt plus in-
formatif que le topique (A). La locutiogi thi gi (n'importe quelthi n'importe quel) qu’'on peut
trouver dans les dictionnaires, est une preuvendaelguellethi est a son plus haut degré de gram-
maticalisation, ou cette particule fait corps aleepronom indéfinigi pour former une expression
figée indiquant I'effet concessif « quel que soiestconséquences ».
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